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O zrodlach kreatywnosci Floriana Znanieckiego

Probujac zrozumie¢ miejsce Znanieckiego w polu filozoficznym pierwszej potowy
XX w., natrafiamy na podstawowa trudnos$¢, jaka jest brak mistrza. W bogatej
biografii autora Cultural Reality trudno odszukac jedna osobeg o rozpoznawalnym
uznaniu, z gotowa do przekazania tradycjq intelektualng. Stad tez czeste klasy-
fikowanie dorobku polskiego socjologa jako eklektycznego. W istocie jest on
mieszaning wielu watkow filozoficznych tamtych czaséw ze znacznym udziatem
wlasnej kreatywnej refleksji. Ponizej postaram si¢ zrekonstruowac¢ rodowdd tego
niejednorodnego zbioru idei, ktory dzigki Znanieckiemu w latach 20. 130 XX w.
przyczynit si¢ do powstania filozofii warto$ci oraz do czg¢sciowego wdrozenia
programu socjologii humanistycznej.

Powinowactwa socjologii i literatury sa dos¢ dobrze znane (Lepenies 1997).
Podobnie proby literackie Znanieckiego sa regularnie wzmiankowane jako $wia-
dectwo przysztych sukcesow w pisarstwie naukowym. Od tej czgsci pracy intelek-
tualnej cheiatbym rozpocza¢ moja analiz¢, mimo iz czgsto, jako ,,mtodziencza”,
jest ona pomijana w biografiach naukowych.

Z punktu widzenia socjologii myslenia (Collins 1998: 17-57) najwazniejsza
wskazowka wynikajaca z poczatkowych etapow tworczosci jest obecnosc¢ silnych
impulséw emocjonalnych do dlugotrwalej pracy intelektualnej. Dorobek literacki
Znanieckiego jest bardzo wazny nie ze wzgledu na dyskusyjne walory artystyczne,
lecz z uwagi na to, ze w tych kilku dos¢ dlugich wierszach i poematach ujawnia
si¢ wyjatkowa zdolno$¢ do sublimacji 1 przeksztatcania wlasnych uczué oraz
wyrazania ich w stowach. Jest to podstawowy mechanizm kumulowania energii
emocjonalnej, ktorej krystalizacja na tak wczesnym etapie dziatalno$ci tworczej
bedzie przynosi¢ zachety w kazdym kolejnym przejawie aktywnos$ci. Ponadto jego
mtodziencza tworczosé (Znaniecki zajmowat si¢ poezja od ok. 17. do 20. roku
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zycia) daje wglad w charakterystyczng dla 0os6b z wysokim poziomem energii
emocjonalnej zdolno$¢ do catkowitego po§wigcenia si¢ tworzeniu. Starania o od-
biorcéw —kolejny wazny element osobowosci tworczej — poswiadczaja chec bycia
zauwazonym, nawet biorac pod uwage wysokie ryzyko porazki. Nie bez znaczenia
jest rowniez trening rytmiczny. Tworczo$¢ poetycka Znanieckiego, ponownie
— bez wzgledu na jej tre$¢ — tworza rymowane zdania stanowiace najmniejszy
sktadnik udanych tancuchow rytualéw interakcyjnych — podstawowy nosnik emo-
cjonalnego potencjatu kazdego utworu pisanego. Nawet jesli porzucenie poezji
przez Znanieckiego (ok. 21. roku zycia) jest odczytywane jako nieodwracalny
i dramatyczny akt, to trzeba pamigtac, ze tak intensywnie nawiazanych rytuatow
interakcyjnych nie da si¢ uniewazni¢ jedna decyzja. Nie chodzi tutaj o dyskusje
na temat znaczenia tresci i stylistyki mtodzienczej tworczosci znanego socjologa
i filozofa. Niewatpliwie idee prometeizmu znalazty kontynuacj¢ w dojrzalym
$wiatopogladzie Znanieckiego, jednak wazniejsze jest dostrzezenie w tych formach
ekspresji zalazkoéw nie tyle sadow czy przekonan autora, ile mikrosocjologicznych
podstaw jego dalszej dziatalno$ci. Mimo iz tworczo$¢ poetycka Znanieckiego bywa
okreslana jako ,,niewydarzona”, to wida¢ w niej juz rozwinigta, cho¢ jeszcze
chaotyczna, posta¢ energii emocjonalnej, czyli uwewngtrzniona konwersacje
w postaci dialogu z samym soba, tak charakterystycznego dla wigkszosci jego
pozniejszych prac socjologicznych. W poematach pt. ,,Wedrowiec” czy ,,Che-
ops” mamy tez $wiadectwa kapitatu kulturowego Znanieckiego w dziataniu, tj.
klasycznych watkoéw edukacji podstawowej (prywatnej) i gimnazjalnej (pan-
stwowej) przysztego uczonego.

W przypadku literackich inspiracji twdrczosci Znanieckiego znajdujg jeszcze
jeden niezbadany trop prowadzacy do potencjalnych inspiracji. Charakter pism
filozoficznych Znanieckiego koresponduje z tworczoscia Henry’ego Jamesa. Jest
to moim zdaniem kuszaca analogia, cho¢ przyznam, ze nie ma bezposrednich
swiadectw jej wiarygodnos$ci i na ten temat mozna wnioskowac jedynie posrednio
lub uzna¢ ponizsze rozwazania za hipotezg¢ robocza. Literaturoznawcy doszukuja
si¢ w dorobku amerykanskiego powiesciopisarza przelomu nie tylko w tworze-
niu fikcji, ale réwniez w wykreowaniu autorefleksyjnej sytuacji dyskursywnej
dla samego czytelnika, ktory niemal na réwni z bohaterami Jamesa uczestniczy
w dos$wiadczaniu literatury jako rzeczywisto$ci kulturowej. Postacie fikcyjne
Henry’ego Jamesa, tj. Christopher Newman, czy Strether, Swiadomie zwracaja
si¢ ku réznorodnemu i ptynnemu zyciu Paryza, aby dos§wiadczy¢ sytuacji poza-
jezykowych oraz uczestniczy¢ w jezykowych konwersacjach zmierzajacych do
konfrontacji ich pragmatycznego charakteru z historycznymi warto$ciami starej
Europy. Ambasadorowie sa otwarci na ,,ironi¢ rzeczy” i ,,zmurszale” relacje spo-
teczne. Czynia to zazwyczaj poprzez nadawanie znaczenia obiektom sztuki, czgsto
kwestionujac zastane kanony estetyczne (Taghizadeh 2015).

Uderzajace jest to, jak bardzo bohaterowie Jamesa sa podobni do ,,do-
brych a madrych” ludzi Znanieckiego — idealu obywatela, dobrze wychowanego
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,howego cztowieka”. Podobnie jak oni maja zaprojektowa¢ nowy dla Europy
sposob nabywania doswiadczenia kulturowego, przynoszac ,,wolno$¢ w sobie”,
a nie wolno$¢ darowana, wynegocjowang lub wywalczona. James i Znaniecki
dostrzegali, kazdy na swoj sposob, ze przezwycigzenie tradycyjnych wartosci
moze si¢ dokona¢ bez gwattownych przemian — poprzez oddolny, organiczny
rozw0j kulturowy. Znaniecki jako filozof-moralista deklarowat, Zze najwazniejsza
wartos$cia (stojaca ponad dobrem ogdétu) powinien by¢ jak najdoskonalszy rozwoj
jednostki (Znaniecki 2001 [1930]: 253-254).

W przypadku Jamesa wzorem nowego cztowieka jest umyslnie niedbaty
Christopher Newman w Luwrze, w taki sam sposob 1 z dezynwoltura obserwujacy
zaréwno dzieta sztuki, jak i1 francuska kopistkg. Ten Nowy Adam w centrum cy-
wilizacji to Krzysztof Kolumb a rebours —uwolniony od gorsetu warto$ci moral-
nych mieszczansko-arystokratycznej Europy ze swoimi praktycznymi i zgrzebnie
pierwotnymi zasadami. Wiele wskazuje na to, ze Znaniecki, ktory sam kilka razy
uczestniczyt w transatlantyckich podrézach, dopuszczal, lub wrecz zaktadat, ze
polskie spoleczenstwo rowniez moze dostarczy¢ Europie ludzi podobnie usposo-
bionych, ktorzy bgda w stanie tworczo aktualizowac jej wartos$ci.

Jakkolwiek tudzaco podobne bylyby dialogi i zachowania bohaterow
Jamesa (np. Strether pouczajacy Bilhama i podejrzewajacy go o uleganie ,,zgub-
nemu wptywowi Europy — $ladu ukaszenia zmii’’) z naukowym $wiatopogladem
Znanieckiego wylozonym w jego pracach (kryzys warto$ci europejskich, histo-
ryczna wzgledno$¢ wartosci, Swiat sktadajacy sig przede wszystkich z wartosci),
trzeba przyzna¢, ze tego rodzaju rozwazania nie stanowia trwatych podstaw do
wyjasnienia jego nadzwyczajnej kreatywnosci. Ujawnia si¢ tutaj zgubna ,,retoryka
wplywu” w historii idei. Nie jestesmy w stanie udowodni¢ w przyblizeniu, nawet
w przypadku dysponowania pelna lista lektur literatury pigknej Znanieckiego, ze
ten ostatni, piszac Cultural Reality, czerpal inspiracje wlasnie z powiesci Hen-
ry’ego Jamesa. Z pragmatyzmem zetknat si¢ przeciez w formie bardziej nauko-
wej podczas pierwszego pobytu w Ameryce (1914—-1919). Poza tym niezwykle
popularna w owym czasie proza autora Amerykanina mogla stanowi¢ posrednie
zrédto nowych sposobdéw rozumienia ludzi i ich ,,charakterow narodowych” lub
by¢ czescia ogolnego systemu odniesienia wyksztatconego 1 znajacego jezyk
angielski intelektualisty.

Oczywiscie, zrodla tworczosci nie sa zwiazane tylko 1 wylacznie z mto-
doscia uczonego i tak czy inaczej rozumianym wpltywem przeczytanych lektur.
Mozna nawet stwierdzi¢, ze zdarzenia, jakie miaty wtedy miejsce, w niektérych
przypadkach sa stabymi predykatami przysztej kariery.

Wtasciwa analiza socjologiczna powinna zacza¢ si¢ od okre$lenia spotecz-
nej gestosci kontaktow ze srodowiskiem zawodowym, do czego chciatbym teraz
przystapi¢. W wigkszo$ci opracowan na temat poznanskiego socjologa znajdujemy
na ten temat informacje ogdlne — list¢ uczonych wspotczesnych Znanieckiemu
o podobnych zapatrywaniach filozoficznych, jak: Dilthey, Rickert, Ortega y Gasset,
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C.S. Schiller, Mead, Pareto, Simmel, Husserl, Bergson, James, Nietzsche (Szacki
1986: 37; Pacholski 1977: 24-30). Sktad listy moze si¢ czasem nieco r6znié, jed-
nak jej niejednorodnos¢ nie utatwia zrozumienia istoty problemu — jaka tradycje
intelektualng kontynuowat Znaniecki? Ponadto, autor Cultural Reality nie tylko nie
mial prawie zadnego kontaktu z wymienionymi filozofami, ale rowniez niezwykle
rzadko powotywatl si¢ na nich w swoich pracach.

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy zwroci¢ uwage na poczatki kariery
Znanieckiego, rozpoczynajac od edukacji wyzszej. Jego pierwsze doSwiadczenia
ze $wiatem filozofii akademickiej sa zwigzane ze studiami na carskim Uniwersy-
tecie Warszawskim, gdzie zdazyl, przed wydaleniem z powodéw politycznych,
uczestniczyé w wyktadach Henryka Struvego (1840-1912), wszechstronnego
filozofa o pogladach eklektycznych. Po przeniesieniu si¢ do Zurychu Znaniecki
miat kontakt z teologiem protestanckim Ernestem Naville’em (1816—1909), kon-
serwatywnym filozofem moralista, uczniem Maine’a de Birana, oraz z Jeanem-Ja-
cques’em Gourdem (1850—1912), uczniem Charles’a Renouviera i zwolennikiem
fenomenalizmu.

Po przeniesieniu si¢ w 1907 r. na Uniwersytet Genewski Znaniecki znalazt
si¢ w kregu Gustawa Wilhelma Storringa (1860—-1946), ucznia Wilhelma Wundta.
Storring wyktadat wtedy w Genewie psychopatologi¢ i zajmowat si¢ psychologia
eksperymentalna (czyms, co dzisiaj nazwaliby$Smy neuronauka). Jednak w pierw-
szej dekadzie XX w. porzucit §ciste badania psychiatryczne prowadzone zgodnie
z paradygmatem Wundta i powrocit do zagadnien typowo filozoficznych. W tym
samym czasie polski student w Szwajcarii zetknat si¢ z Friedrichem Wilhelmem
Foersterem (1869—1966), niemieckim pedagogiem. To jego nauki miaty decydu-
jacy wplyw na pdzniejsze dokonania Znanieckiego w zakresie teorii i praktyki
wychowania (Steinberg, Kunstler 2000).

Po roku spedzonym w Genewie Znaniecki ponownie przenidst si¢ — tym
razem do Paryza. Tam kontynuowat studia wéréd 6wczesnych francuskich filo-
zoféw akademickich. Nalezeli do nich Emile Durkheim, André Lalande, Lucien
Lévy-Bruhl, Frédérick Rauh. Ostatni z nich mial zosta¢ promotorem jego pracy
doktorskiej, ale jego niespodziewana $mier¢ nie pozwolila tego zamiaru zreali-
zowacé. Jednak idee gltoszone przez francuskich filozoféw, z wyjatkiem Bergsona,
nie wywarly na Znanieckim wigkszego wrazenia.

Aby dokonczy¢ doktorat, Znaniecki powrocit wiosng 1909 r. do Krakowa.
Tam tez przedstawil pomys$lnie obroniona pracg pt. Zagadnienie wartosci
w filozofii. Jej promotorem byt filozof poprzedniego pokolenia — uczen Awe-
nariusa — Wtadystaw Heinrich (1869—-1957). Recenzenci pracy — prof. prof.
Maurycy Straszewski i Stefan Pawlicki — wytkneli jej autorowi kilka bledow
1 niejasnosci, niemniej docenili erudycj¢ 1 znajomo$¢ tematu, dopuszczajac
doktoranta do egzamindw koncowych. Znaniecki dobrze wspominat profesorow
Uniwersytetu Jagiellonskiego, ale z powodow, do ktorych jeszcze powroce,
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ich wyktady, podobnie jak osoba opieckuna naukowego, nie miaty na niego
formujacego wplywu.

W poczatkowym etapie kariery uczonego nie wida¢ zatem wyraznej obec-
nosci w jego zyciu intelektualnym konkretnej tradycji myslowej. Zaden z oérod-
kow akademickich, w jakich studiowal, nie przyciagnal jego uwagi na dtugo
ani nie oferowat istotnie wyrdzniajacych si¢ innowacji. Co wigcej, Znaniecki
tak we Francji, jak i w Szwajcarii nie nawiazal zZywotnych, dajacych energi¢
do dalszej pracy, kontaktow. Mozna, mimo to, wskaza¢ godny uwagi wyjatek,
jakim jest krag uczniéw i zwolennikéw Wilhelma Wundta obecnych zaréwno
w Zurychu (Storring, Eleutheropulos), jak i w Krakowie (Heinrich, Straszewski).
W europejskiej sieci intelektualnej Znaniecki odnajduje si¢ wigc na obrzezach
psychologii eksperymentalnej i empiriokrytycyzmu — dwoch pokrewnych nurtéw
scjentystycznych w filozofii przetomu XIX i XX w. Znaniecki znajduje sig trzy
kroki (tzn. jest uczniem jego ucznia) od Brentana, dwa lub trzy kroki od Wundta
i dwa od Avenariusa. Jednak wobec ich dorobku pozostaje krytyczny, sktonny
zaakceptowac niemal kazda my$l pozwalajaca zachowa¢ metafizycznag refleksj¢
filozoficzna wraz z jej praktyczno-etycznym wymiarem.

Przy takiej postawie teoretycznej i $wiatopogladowej nie byto szans na kon-
tynuowanie kariery akademickiej, poniewaz katedry filozofii we Lwowie byly ob-
sadzone przez logikow i matematykow, a w Krakowie przez psychologéw. Dlatego
decyzja Znanieckiego o przenosinach do Warszawy nie byla przypadkowa. Byto
to jedyne na dawnych ziemiach polskich miejsce, ktore dysponowato rozwinigta
pozaakademicka infrastruktura organizacyjna. Warszawskie salony, kawiarnie,
stowarzyszenia i inne organizacje zapewniatly mtodemu intelektualiscie wielu
stluchaczy, z czego tez Znaniecki w pelni skorzystat. Jego kapital kulturowy znalazt
tutaj pelne uznanie i byt stale zasilany energia emocjonalng do§¢ wymagajacych
1 w miar¢ kosmopolitycznych kregdw warszawskiej inteligencji.

Okres warszawski (lato 1910 — lato 1914) to najbardziej ptodny i udany
zyciowo oraz zawodowo czas w tworczosci Floriana Znanieckiego. W ciagu
czterech lat napisal i opublikowat ponad 600 stron, ponad 300 stron ttumaczen
oraz 164 strony opracowan redakcyjnych przy jednoczesnej pracy w Biurze
Towarzystwa Opieki nad Wychodzcami (Dulczewski 1964: 55). To w tym czasie
uksztaltowaly sig i utrwality ostatecznie jego poglady zaréwno filozoficzne, jak
1 ogélnozyciowe. Jednoczesna praca intelektualna oraz spoteczna zapewnialy
,»Sprzg¢zenie zwrotne” 1 dostarczaty wzajemnych inspiracji. Dodatkowo Zna-
niecki udzielat si¢ organizacyjnie i merytorycznie w Polskim Towarzystwie
Psychologicznym. Jego stuchaczami byli 6wczes$ni filozofowie skupieni wokot
warszawskiego srodowiska szkoty Twardowskiego — Witwicki, Kotarbinski,
Tatarkiewicz. Znaniecki okre$lat ten krag mianem ,,idealizmu historycznego”.
To wtasnie srodowisko jest, moim zdaniem, jednym z ostatnich twérczych zrodet
w zyciu i karierze Floriana Znanieckiego.



184

F.ukasz MARCIN DoOMINIAK

Tradycyjnie w tej materii formuluje si¢ zdanie o przynalezno$ci Znaniec-
kiego do ,,przetomu antypozytywistycznego”, ktory pozostaje raczej formacja
intelektualna niz realna siecia interakcji. Jest to raczej wnioskowanie ex post i nie
jest ono zgodne z przedstawionymi realnymi powigzaniami intelektualnymi. W hi-
storii filozofii i nauk spotecznych, ktorych przedmiot jest wyjatkowo ulotny, tatwo
zapomnie¢, ze idee potrzebuja nosnikdéw i nie funkcjonuja w prozni.

Odpowiedz na pytanie postawione w tytule tego tekstu jest wigc wyjatkowo
zlozona. Kim byt i skad czerpal energi¢ tworcza intelektualista, ktory zdecydo-
wanie sprzeciwiat si¢ ,,mainstreamowi” w jego 6wczesnych dwoch postaciach?
Bycie akademickim filozofem w poczatkach tworczo$ci Znanieckiego oznaczato
wybranie kariery badawczej psychologa lub logika, co — jak juz wspomniatem
— nie odpowiadalo mu. Znaniecki wybrat wigc swego rodzaju droge na skroty.
Nie chcac wchodzi¢ w konflikt z catym srodowiskiem — formutujac swoja rela-
tywistyczna filozofi¢ wartosci — wybral droge posrednia pomigdzy idealizmem
a scjentyzmem, sprowadzajac filozofi¢ do socjologii, tzn. niemetafizycznej re-
fleksji nad cztowiekiem i jego kultura. Innymi stowy, Znaniecki nie przystapit
do Zadnego gotowego programu czy paradygmatu ,,antypozytywistycznego”, ale
sam go utworzyl. Czerpal z roznorodnych zrddet intelektualnych wskazanych
wczesniej, nieustannie przekonujac (nieraz sam siebie), ze wartosci nie tylko
poprzedzaja rzeczy, ale ze same tworza rzeczywisto$¢. Tak skrajny poglad nie
byt do zaakceptowania w pierwszej polowie XX w., jednak okazat si¢ niezwykle
atrakcyjny w dziedzinach majacych do czynienia z warto$ciami w dzialaniu, jak
socjologia czy nauki o wychowaniu.

W podsumowaniu powr6¢my jeszcze do tematu braku mistrza. Najbardziej
pasujacy do tej roli promotor Znanieckiego, Wtadystaw Heinrich, jako zwolennik
empiriokrytycyzmu i zalozyciel pierwszej w Europie Wschodniej Pracowni Psy-
chologii Doswiadczalnej, stat w catkowitej opozycji do pogladow gloszonych przez
swojego podopiecznego'. Nie moze tu by¢ mowy o kontynuacji — starszy tylko o 13
lat Heinrich byt wlasciwie jego konkurentem. Znaniecki miat inny pomyst na ,,uru-
chomienie” swojej kariery czlowieka piora, odmienny od pozostawania wiernym
swoim mistrzom czy upowszechniania najbardziej modnych pogladéw. Niezbedne
do kontynuowania kariery pisarskiej impulsy emocjonalne odnalazt w catkowicie
pochlaniajacej go wewngtrznej emigracji. Zwrdceniu calej uwagi na rozmowg
z samym sobg i ze znaczacymi dla niego innymi rozméwcami. Formujacy okres
studiéw nie przywiddt Znanieckiego do zadnej konkretnej opcji teoretycznej, lecz
zaowocowal charakterystycznym postanowieniem ,,po$wigcenia ile tylko mozna
energii na bezinteresowny wysitek badawczy” (Znaniecki 2000 [1920]: 30). Ten
wazny wybor okazal si¢ ostatecznie zalazkiem autentycznej kariery intelektual-
nej na dlugo przed jej akademizacja. W potaczeniu ze sprzyjajacymi mozliwosciami

! Wyrazit to recenzent pracy doktorskiej — prof. M. Straszewski: ,,Przeciwstawienie bytu i rzeczy — warto-
$ciom, to nie wystarcza jeszcze na okreslenie pozytywnej tresci pojgcia wartosci” (cyt. za: Dulczewski 1984: 49).
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(srodowisko warszawskie, wyjazd do Ameryki, nowy uniwersytet w Poznaniu
w 1919 r.) przyniosto to sukces tworczy w postaci zupetnie nowego odgatezienia
filozofii, jaka w dwudziestoleciu migdzywojennym stanowita socjologia.
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Lukasz Marcin Dominiak
On Florian Znaniecki Creativity Sources
Abstract

Article concerns Florian’s Znaniecki creativness as a sociological issue. It treats
biography and early works of polish sociologist as example of autodidactic and self-
consciousness succes. I mention three consecutive stages of development of creative
process: Znaniecki’s poetry, his unconditional decision of unparalleled devotion into
pure intellectual work and the organization of socio-intellectual life of his w Warsaw
circles in 1910-1914.
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