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Ryszard Mordarski
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy

Kazimierz Twardowski i Wojciech Dzieduszycki — dwa
przyklady spolecznego zaangazowania polskiego intelek-
tualisty

Kazimierza Twardowskiego znamy przede wszystkim jako jednego z najwybitnie;j-
szych polskich filozoféw, zatozyciela Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, niezrow-
nanego dydaktyka i nauczyciela catego pokolenia znakomitych ucznidéw, ktorzy
tworzyli filozofig polska niemal przez caty wiek XX. Jego praca naukowa, dydak-
tyczna, pedagogiczna i organizacyjna, trwajaca na Uniwersytecie Jana Kazimierza
we Lwowie przez trzy i pot dekady, spowodowata, ze filozofia polska nawiazata
dialog z gtownymi nurtami filozoficznymi, a nawet zaczgla wyznaczaé tendencje
intelektualne dla filozofii europejskiej (chociazby w logice matematycznej, a do
pewnego stopnia rowniez w semiotyce i metodologii nauk). Tematem niniejszego
artykutu nie jest jednak ocena ogromnego wktadu, jaki wniost Twardowski do fi-
lozofii polskiej, lecz skupienie si¢ na krotkim okresie jego mtodosci, gdy nawiazat
wspotprace, a potem przyjazn ze starszym o jedno pokolenie filozofem polskim
Wojciechem Dzieduszyckim. Ich wzajemne relacje, pomimo réznic w kwestiach
dotyczacych sposobu uprawiania filozofii, musiaty pozostawi¢ jaki§ wptyw na
sposob myslenia mtodego Twardowskiego. Wptyw ten — jak pokazemy — przeja-
wial si¢ zwlaszcza w pogladach spotecznych, zwlaszcza w koncepcji patriotyzmu
1 ksztattowaniu cnét obywatelskich.

Kazimierz Twardowski urodzit si¢ w Wiedniu 20 pazdziernika 1866 r., tam
tez spedzit swoje dziecinstwo i lata mtodziencze. W 1885 r. ukonczyt wiedenskie
gimnazjum ,,Theresianum”, a nast¢pnie studiowal na Uniwersytecie Wiedenskim
prawo i filozofig. W 1991 r. doktoryzowat si¢ z filozofii pod kierunkiem znanego
filozofa wiedenskiego Franza Brentana. Przez kolejny rok prowadzit wyktady jako
prywatny docent na Uniwersytecie Wiedenskim i dopiero w 1892 r. po uzyskaniu
katedry filozofii na Uniwersytecie Lwowskim wyprowadzit si¢ na dobre z Wiednia.
Dziatalnos¢ filozoficzna i naukowa Twardowskiego w okresie Iwowskim zostata
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wszechstronnie udokumentowana w licznych monografiach i artykutach nauko-
wych. Rowniez dziecifstwo i lata mlodzieficze Twardowskiego zostaty ostatnio
gruntownie przebadane dzigki pracy Anny Brozek!, a publikacja mlodzienczego
Dziennika Twardowskiego uzupehita te badania.? Z prac tych wytania si¢ obraz
patriotycznego Srodowiska, w ktérym wychowywat si¢ Twardowski oraz domu
rodzinnego kultywujacego polska tradycje, w ktorym nasigkat duchem polskosci.
Juz jako pigtnastolatek, w okresie nauki w ,,Theresianum” zapisat w Dzienniku
stlowa $wiadczace o romantycznej tesknocie za krajem:
Ja jestem w stanie znie§¢ wiele, ale to jedno cigzy mi na sercu wigcej niz co§ in-
nego: i zawsze pytam si¢: Dlaczego nie mogg konczy¢ nauki w Ojczyznie, migdzy
rodakami? Dlaczego migdzy obcymi? Ta mysl chwilami tak mnie opanuje, ze
przystapi¢ do okna i zaczng szarpac za kraty, az si¢ kruszy mur, az mi kaza usiasc.
Ale gdy jestem sam — sam i taka mys$l ogarnia mnie, wtedy gryz¢ moje wargi —
wtedy szalej¢ — jak — o Boze — kurcze fapia mnie — CZEMU JA NIE W KRAJU!!!
Braknie mi oddechu, ging — o zgroza! Ja nieszczg¢$liwy, to moje nieszczgscie zabija
moj rozum — 113
Ten mtodzienczy patriotyzm potwierdza pdzniej w stowach napisanych w li§cie
do ojca: ,,Celem mojego zycia jest praca dla Kraju.”

Ojciec Kazimierza Twardowskiego, Pius — z wyksztalcenia prawnik zatrud-
niony w administracji austriackiej — zywil pozytywistyczne przekonanie, ze solidna
praca dla Polski i kultury narodowej oraz na niwie wychowywania przysztych
pokolen Polakow przystuzymy sig najlepiej wlasnemu krajowi. Stad tez po osie-
dleniu si¢ w Wiedniu stat si¢ wkrotce wazna osobisto$cia zycia polonijnego w tym
miescie. Swoja polskos¢ i zarliwy patriotyzm laczyl przy tym w umiejetny sposob
z uczciwa i lojalna praca na rzecz Austro-Wegier. Jego dziatalno$¢ organizacyjna
i filantropijna na rzecz r6znego rodzaju stowarzyszen polonijnych oraz organizacji
corocznych obchoddw rocznic odsieczy wiedenskiej powodowala, Ze cieszyt si¢ on
wielkim szacunkiem i autorytetem wsérod wiedenskiej Polonii. Rowniez w domu
Twardowskich systematycznie kultywowano tradycje i kultur¢ narodowa. Jak
pisze Anna Brozek: ,,W domu czytato si¢ polska prase i literaturg, organizowato
spotkania, podczas ktorych deklamowano polska poezje i wystawiano polskie
sztuki teatralne™. W tej patriotycznej atmosferze mtody Kazimierz wyrastal na
czlowieka dumnego z przynaleznosci do narodu polskiego, wszechstronnie obe-
znanego z kultura, obyczajami i tradycja tego narodu.

W wiedenskim domu panstwa Twardowskich czgstym gosciem byt hra-
bia Wojciech Dzieduszycki (1848—-1909), ktéry siedemnascie lat wczesniej niz

! Zob. A. Brozek, Kazimierz Twardowski w Wiedniu, Wydawnictwo Naukowe Semper, Warszawa 2010.

2 K. Twardowski, Dzienniki miodziericze (1881-1887), opr. A. Brozek, Wydawnictwo Naukowe Semper,
Warszawa 2013.

3 K. Twardowski, op. cit., s. 27.
* K. Twardowski, List do Ojca z 23 maja 1885 roku, [w:] idem, Dzienniki mtodziencze, s. 120.
> A. Brozek, op. cit., s. 20.



191
KazimiERZ TWARDOWSKI 1 WOICIECH DZIEDUSZYCKI — DWA PRZYKLADY...

Kazimierz ukonczyt gimnazjum terezjanskie i podobnie jak Kazimierz uzyskat
doktorat z filozofii na Uniwersytecie Wiedenskim w 1872 r. Wydaje sig, ze z 0j-
cem Kazimierza, Piusem Twardowskim, taczyta go przyjazn. Nie dziwi zatem,
ze po zdaniu matury przez Kazimierza Dzieduszycki zaproponowal mu pobyt
w swoim majatku w Jezupolu na Pokuciu w charakterze wychowawcy jego syna
Wiodzimierza. W liScie do Piusa pisze, ze stworzy Kazimierzowi odpowiednie
warunki, zapewni przyjazna rodzinng atmosfere oraz otoczy wszelka potrzebna
rada i pomoca. Natomiast w kolejnym liscie z 12 sierpnia nastgpnego roku, gdy
miody Kazimierz juz przybyl do Jezupola, chwali go, piszac:

[...] jest to chlopiec rokujacy $wietng przysztosé. [...] Jeszcze nigdy nie znatem

mtodzienca, o ktérym bym mial to przekonanie, Zze z kazdej rozmowy wielka korzys¢

odnosi, 1 ze na wszystkie kierunki wiedzy ludzkiej umie spojrzeé.

Poczatkowo Twardowski nosit si¢ z zamiarem pobytu w Jezupolu przez
cztery lata i stamtad chcial odbywa¢ studia zaoczne, jednak szybko wiejska at-
mosfera zacz¢ta mu ciazy¢, tak ze z poczatkiem lutego 1897 r. opuscit Jezupol
1 powrocit do Wiednia. Mlody Kazimierz zrobit jednak na Dzieduszyckim tak dobre
wrazenie, ze ten nie miat mu za zte rezygnacji z funkcji korepetytora i wyjazdu
z Jezupola, co wigcej nawet wspierat go w postanowieniu powrotu do Wiednia,
gdzie — jak sadzit — byly szersze perspektywy do dalszej edukacji. W kolejnych
listach Dzieduszycki zaprasza Kazimierza do odwiedzin Jezupola i zwierza mu
si¢ niemal po przyjacielsku nie tylko z probleméw rodzinnych, ale rowniez ze
swojej dziatalnosci politycznej i naukowej, a nawet z ktopotéw z wydawcami przy
publikacji kolejnych swoich ksiazek. O tym, jak bardzo przywiazat si¢ do mtodego
Kazimierza, $wiadcza chociazby stowa, ktore skierowal w jednym z listow do
Piusa: ,,To ja Wielmoznemu Panu mam dzigkowac¢ za to, iz zezwoliles$, abym miat
w domu takiego przyjaciela i towarzysza zacnego, rozumnego, jakim jest Kazio.””’

Po przeprowadzce do Lwowa i po objeciu przez Twardowskiego katedry
filozofii na tamtejszym uniwersytecie zwiazki z Dzieduszyckim nieco si¢ rozluz-
nily, cho¢ musieli si¢ zapewne widywac¢ we Lwowie, gdzie Dzieduszycki od 1894
1. byt—podobnie jak Kazimierz — profesorem filozofii. Jaki wplyw miata ta relacja
ze starszym filozofem na poglady mtodego Twardowskiego? Czy pozostawita
ona w intelektualnej osobowosci Twardowskiego jaki$§ trwaty slad? Czy bliskie
przyjacielskie stosunki tych dwoch polskich filozofow, ktorzy odebrali bardzo
podobne wyksztalcenie, mialy jaki§ wplyw na ksztaltowanie si¢ ich wzajemnych
pogladow? Czy dzielaca ich réznica wieckowa jednego pokolenia wytworzyta
migdzy nimi relacj¢ na wzor mistrza i ucznia? Innymi stowy, czy w dojrzatych
pogladach Kazimierza Twardowskiego mozna znalez¢ jakie$ Slady pogladéw
wyrazanych przez Wojciecha Dzieduszyckiego?

¢ List Wojciecha Dzieduszyckiego do Piusa Twardowskiego z 12 sierpnia 1886 roku, [w:] K. Twardowski,
Dzienniki mtodziencze, s. 167.

" List Wojciecha Dzieduszyckiego do Piusa Twardowskiego z 15 lipca 1891 roku, [w:] K. Twardowski,
Dzienniki mtodziencze, s. 171.
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Aby jednak odpowiedzie¢ na to pytanie, musimy najpierw pokrétce przy-
pomnie¢ kim byl hrabia Wojciech Dzieduszycki i jakie poglady filozoficzne
wyznawat.

Przez swoich wspotczesnych Dzieduszycki uznawany byl za osobowos$¢
niezwykla. Widziano w nim czlowieka renesansu i najoryginalniejszego z ludzi
swojej epoki, gorujacego nad innymi wszechstronnoscia wyksztatcenia, rozleglo-
$cig zainteresowan oraz roznorodnoscia talentow i pasji. Byt filozofem i naukow-
cem, pisarzem i poeta, poliglota i thumaczem, politykiem i panflecista politycznym,
pedagogiem i popularyzatorem nauki, archeologiem, felietonista i dziennikarzem
— publicysta krakowskiego ,,Czasu”. Uchodzit za cztowieka taczacego wyrafino-
wana inteligencj¢ z ofiarno$cia na rzecz spoteczenstwa i troska o dobro wspolne.
Cechowat si¢ przy tym charakterem ekscentrycznym i sarkastycznym, w ktorym
wesotos¢ przeplatata si¢ z gorycza i zatroskaniem o przysztos¢ kraju. Twardowski,
charakteryzujac w Dzienniku wszechstronno$¢, zywos¢ i wyjatkowa rozlegtosé
umyshu Dzieduszyckiego napisat, ze byt on wszechstronny na taka miare, na jaka
potrafi by¢ wszechstronny umyst ludzki.?

Hrabia Dzieduszycki urodzit si¢ 13 lipca 1848 r. w Jezupolu k. Stanista-
wowa na Pokuciu, jako syn hrabiego Wladystawa Dzieduszyckiego i Antoniny
z Mazarakich. W 1867 r. zdal matur¢ w wiedenskim gimnazjum ,,Theresianum”
i rozpoczat studia prawnicze i filozoficzne na Uniwersytecie Wiedenskim (razem
z Maurycym Straszewskim). W 1871 r. uzyskat stopien doktora filozofii (w tym
czasie nie bylo stopnia magistra, wigc studia konczyto si¢ z tytutem doktora po
napisaniu dysertacji doktorskiej i zdaniu egzaminu rigorosum lub z tytutem nauczy-
ciela po egzaminie koncowym), a w 1872 r. ukonczyl prawo. W roku 1873 ozenit
si¢ z Seweryna z Dzieduszyckich i zamieszkat w Olszanicy, natomiast w 1880 r.
po $mierci matki przeprowadzit si¢ do majatku rodzinnego w Jezupolu. W 1874 r.
odbyl pierwsza podroz do Grecji, co zaowocowato badaniami nad kultura antyczna.
W 1876 r. zostal postem Sejmu Krajowego we Lwowie, a w 1879 r. postem do
Rady Panstwa monarchii austro-wegierskiej, jako reprezentant Galicji. W 1885
r. odsunat si¢ od pracy parlamentarnej i politycznej, i skupit na pracy naukowej
i dzialalno$ci pisarskiej. Od roku 1894 byt docentem, a nastgpnie profesorem na
Uniwersytecie Lwowskim, gdzie wyktadat filozofi¢ az do 1909 r. W roku 1895
zostal wybrany do Wiedenskiej Rady Panstwa, gdzie dziatal w komisji edukacyjno-
-budzetowej, w 1900 r. zostal wybrany na wiceprezesa, a cztery lata p6zniej na
prezesa ,,Kota Polskiego” (po $mierci Apolinarego Jaworskiego), co oznaczalo
oficjalne kierowanie w parlamencie wiedenskim polityka polska w ramach mo-
narchii austro-wegierskiej. Pod jego kierownictwem koto bylo ugrupowaniem
silnym i liczacym si¢ w parlamencie. W roku 1906 zostal mianowany na ministra
dla Galicji w rzadzie wiedenskim i objal zarzadzaniem terytoria pod zaborem

§ Por. K. Twardowski, Dziennik, cz. 1. 1915-1927, opr. R. Jadczak, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Warszawa — Torun 1997, s. 10.
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austriackim. Migdzy innymi walczyt wowczas o zgodg polsko-ruska na obszarze
Podola przeciwko nacjonalistycznym tendencjom politykéw ukrainskich. Jednak
w 1907 1. podat si¢ do dymisji na znak protestu przeciwko uchwaleniu ustaw go-
dzacych w interesy Polakow w Galicji i pozostat wiceprezesem Kota Polskiego
w parlamencie wiedenskim. W ostatnich latach swego zycia mieszkat w Wiedniu,
gdzie zmart 23 marca 1909 r. W czasie uroczystego pogrzebu wszyscy uczestnicy
podkreslali jego wielki patriotyzm, oddanie ojczyznie i chwalili obok talentéw
naukowych jego wyjatkowe cechy obywatelskie.

Zycie Dzieduszyckiego przypadto na okres popowstaniowy, totez jego troska
o byt narodowy oraz zwiazane z nia dziatania polityczne byly adekwatne do uwa-
runkowan historycznych i politycznych. Z jednej strony byt jednym z ostatnich ide-
ologdéw gasnacego Swiata szlacheckiego — starozytna greka i facing wtadal réwnie
doskonale jak jezykiem polskim — a z drugiej strony byl typem estety, wytrawnym
badaczem antyku, znawcg architektury Aten czasow Peryklesa i thtumaczem Sofo-
klesa. Stad tez nazywano go: ,,Atenczykiem z Pokucia” lub z Jezupola, ,,galicyjskim
konserwatysta” i ,,Sokratesem kultury polskiej”. Postawe historyczno-estetyczna
laczyl przy tym z zaangazowaniem w zycie spoteczno-polityczne. Przy$wiecal mu
ideat filozofa-polityka, ktory rezygnujac z czynnej walki zbrojnej o niepodlegtos¢,
walczy na arenie publicznej poprzez prace polityczna, edukacyjna, naukowa,
spoteczna i moralizatorska. Zyjac w bezpanstwowym okresie dziejow Polski, na
obszarze, ktory zostat wpisany w austriackie losy, zawsze marzyt o niepodlegtosci
kraju. Dziatania, jakie w tym zakresie podejmowat, byty trzezwe 1 realistyczne.
Jako polityk dazyt do autonomii Galicji, ktoéra uwazat za kraing niezalezna histo-
rycznie, geograficznie i kulturowo. Twierdzit, ze skoro Galicja jest oddzielona od
Austro-Wegier Karpatami, to w perspektywie nadchodzacego schytku cesarstwa
powinna zosta¢ potaczona z Krolestwem Kongresowym, z ktérym w sposob
naturalny stanowi spdjnos¢ polityczng i administracyjna. Jednoczesnie byt go-
racym or¢downikiem idei jagiellonskiej, taczacej w obrebie jednego organizmu
panstwowego narody Polski, Litwy i Rusi. Twierdzil, ze te narody stowianskie,
wychowane w cywilizacji Zachodu i bedace spadkobiercami cywilizacji klasycznej,
miaty by¢ przeciwstawieniem wobec agresywnego panslawizmu moskiewskiego.
W zwiazku z tym proponowat koncepcj¢ narodu potaczonego kultura, a nie jezy-
kiem czy obyczajami, gdyz Unia Jagiellonska powinna pozosta¢ wieloetniczna
1 wielojezykowa mieszanka narodow.

Historycy maja problem z jednoznacznym sklasyfikowaniem mysli Dzie-
duszyckiego. Podkresla sig, ze byt myslicielem modernistycznym, cho¢ nie ulegat
modom intelektualnym i w dobie dominacji polskiej mysli pozytywistycznej sytu-
owat sig jako filozof antypozytywistyczny. Nie oparl si¢ jednak catkowicie wply-
wom pozytywizmu, co jest widoczne zwtaszcza w jego pogladach politycznych
i spotecznych. Ale z drugiej strony wskazuje si¢, ze jako konserwatysta i zadekla-
rowany katolik, byt w swym mysleniu osadzony gléwnie w zrodtach klasycznych
i chrzescijanskich, dazac w swym mysleniu do zharmonizowania augustynizmu
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z arystotelizmem. Inni, czgsto zbyt pochopnie i upraszczajaco, klasyfikuja go
jako neomesjanistg’ lub pisarza katolickiego, cho¢ w zadnym z tych nurtow nie
miescit si¢ do konca, gdyz nie byt ani tomista, ani romantykiem. Badaczka mysli
Dzieduszyckiego, Teresa Zawojska, z pewnym wahaniem stwierdza:
[...] mozna powiedzie¢, ze korzenie koncepcji Dzieduszyckiego tkwia w glebie
platonizujacego augustynizmu, ale korzystaja z zyciodajnych sokéw systemu
Arystotelesa.'”
W jego bogatej spusciznie znajduja si¢ rozprawy filozoficzne, dzieta
z zakresu estetyki, archeologii i historii sztuki, liczne powiesci historyczno-oby-
czajowe, poematy, dramaty i wiersze oraz wszechstronna publicystyka polityczno-
-spoteczna. Wedlug Zawojskiej!! tworczos¢ Dzieduszyckiego mozna podzieli¢ na
trzy okresy: (1) mlodzienczy — zainteresowania estetyka, historia filozofii, historia
sztuki oraz kultury antycznej i renesansowej (wpltyw pozytywizmu polskiego); (2)
dojrzaty — zainteresowania $cisle filozoficzne (antypozytywizm); (3) senioralny
— zainteresowania tematyka historiozoficzna, powr6t do metafizyki i do idei ro-
mantycznych (neomesjanizm). Ten ostatni okres, w ktorym powstaly takie dzieta
jak Mesjanizm polski a prawda dziejow i Dokqd nam is¢ wypada'?, uznaje si¢ za
najoryginalniejszy i wienczacy jego poglady filozoficzne jako filozofa dziejow.
Stosunek Dzieduszyckiego do mysli pozytywistycznej byt dosy¢ ambiwa-
lentny. Z jednej strony wyrazat daleko posunigty dystans do zalozen filozoficznych
i $wiatopogladowych pozytywizmu — odrzucat angielska i1 francuska filozofi¢ pozy-
tywna: krytykowat scjentyzm, progresywizm, ewolucjonizm i ateizm europejskiego
pozytywizmu. Odrzucat zarowno pozytywizm Comte’a, jak i J.S. Milla, a takze
ewolucjonizm Spencera i Darwina. Z drugiej strony z duza sympatia traktowat
program pracy narodowej oraz popierat hasta oswiatowe wspierajace dazenia do
polskiej niepodlegtosci. Wskazywat jednak, ze zrodla tych idei nie sa pozytywi-
styczne, gdyz mozna je znalez¢ w polskiej filozofii okresu miedzypowstaniowego,
ktora wzywata do pracy organicznej na rzecz narodu i spoteczenstwa.
Dzieduszycki, jako myéliciel konserwatywny, podkreslal wbrew tendencjom
pozytywizmu, warto$¢ filozofii starozytnej i Sredniowiecznej. Uwazal, Ze nie

? Stanistaw Borzym okresla jego mys$l jako modyfikacj¢ mesjanizmu narodowego (por. S. Borzym, Filo-
zofia polska 1900-1950, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw — Warszawa — Gdansk 1991, s. 86-87.)

10°T. Zawojska, Od epistemologii do historiozofii. Poglady filozoficzne Wojciecha Dzieduszyckiego, Wydaw-
nictwo KUL, Lublin 2011, s. 15. Ksiazka Zawojskiej jest najlepszym wprowadzeniem w poglady filozoficzne
Dzieduszyckiego. Czytelnicy poszukujacy wprowadzenia do dziet literackich Dzieduszyckiego powinni si¢ggnaé
do: T. Jakubiec, Wojciech Dzieduszycki. Pisarz, estetyk, filozof, PAU, Krakow 2009. Natomiast o pogladach
pedagogicznych Dzieduszyckiego pisze: W. Szulakiewicz, Atericzyk z Jezupola o wychowaniu: program dobre-
go wychowania Wojciecha hr. Dzieduszyckiego (1848—1909), [w:] Cztowiek, idea, dzielo: prace dedykowane
profesor Stefanii Walasek, red. B. Jedrychowska, Wydawnictwo Chronikon, Wroctaw 2013, s. 147-160; W.
Szulakiewicz, O wyzszosci wychowania nad ksztatceniem. Wojciecha Dzieduszyckiego rozwazania pedagogiczne,
Przeglad Historyczno-Os$wiatowy”, R. 56, nr 3-4, s. 25-36.

I Por. T. Zawojska, op. cit., s. 17.

12 Obie prace zostaly ostatnio wznowione: W. Dzieduszycki, Dokqd nam is¢ wypada?; Mesjanizm pol-
ski a prawda dziejow, Biblioteka klasyki polskiej mysli politycznej, Osrodek Mysli Politycznej, Krakow 2011.



195
KazimiERZ TWARDOWSKI 1 WOICIECH DZIEDUSZYCKI — DWA PRZYKLADY...

mozna by¢ prawdziwym filozofem bez znajomosci mysli Platona i Arystotelesa,
ktoérzy odcisneli najglebsze pigtno na dziejach cywilizacji zachodniej, poniewaz
urzeczywistnili ludzkie dazenie do prawdy. W jego przekonaniu Platon, jako
mistrz stylu i poetyckosci, jest co prawda bardziej intrygujacy, ale Arystoteles,
jako zwigzty i rzeczowy badacz, budzi wigkszy podziw i respekt. Wsrod myslicieli
chrzescijanskich cenit szczeg6lnie §w. Augustyna, gtownie za dzieto De Civitate
Dei. Natomiast w okresie scholastyki wyr6zniat doktryng §w. Tomasza, jako
,najfilozoficzniejsza” teologie §wiata, a Summa Theologiae uznawal za najwyzsza
zdobycz teologii filozoficznej, godna najwyzszego podziwu. Filozofia nowozytna
btaka si¢ jego zdaniem po manowcach myslenia, gdyz zapomniata o dorobku
klasycznych myslicieli. Najkrytyczniej oceniat filozofi¢ idealizmu niemieckiego
(Fichte, Schelling i Hegel), aczkolwiek wysoko cenit filozofig polska tego okresu
(Cieszkowski, Libelt, Gotuchowski i Trentowski), cho¢ zarzucat jej, iz pomimo
tego, ze mysliciele polscy chcieli wyraza¢ mysl narodowa, to pomylili sig, sig-
gajac do metod dialektycznych idealizmu niemieckiego, co bardzo zniechgcito
polskich odbiorcoOw tej mysli. Pesymizm Schopenhauera uznawat za ostateczna
konsekwencje filozofii nowozytnej, ktora prowadzi ludzko$¢ do nicosci, zwatpienia
i samozagtady calej kultury europejskie;j.

Dzieduszycki nie opart si¢ jednak catkowicie wptywom nowozytnosci i cele
filozofii uyymowat w nurcie neokantowskim lub nawet neokartezjanskim, jako
poszukiwanie wiedzy pewnej i krytycznej. Z drugiej strony jednak jego filozofia
jest bardziej spekulatywna niz krytyczna, co powodowato, ze usitowat on tradycje
kartezjansko-kantowska osadzi¢ w tradycji realizmu. Punktem wyj$cia dla badan
naukowych jest dla niego krytycznie uprawiana teoria poznania, rozumiana jako
dziedzina propedeutyczna, zajmujaca si¢ ustalaniem wlasciwego znaczenia termi-
néw i §cistym definiowaniem pojec. W Wykladach o pierwszej filozofii'® podkre$lat
w duchu kantowskim, ze jest to wiedza o wiedzy, a nie teoria rzeczywistosci,
cho¢ z drugiej strony w drodze u$cislania tej problematyki przechodzit od aspektu
teoriopoznawczego do aspektu metafizycznego:

Filozofia jest nauka o zjawiskach naszej wewngtrznej istoty, tego, co ludzie zawsze
nazywali naszym duchem, czyli nasza dusza, jest, w przeciwienstwie do nauk
przyrodniczych, nauka o istotach i zjawiskach duchowych."
Ostatecznie odchodzit zatem od okreslania filozofii, jako wiedzy o wiedzy do
charakteryzowania jej jako nauki o §wiecie ponadzmystowym i zjawiskach du-
chowych." Laczyt tym samym nastawienie teoriopoznawcze z ukierunkowaniem
metafizycznym, wskazujac, ze porzadek poznawczy musi zosta¢ dopelniony przez
porzadek ontyczny.

13 Zob. W. Dzieduszycki, Wykiady o pierwszej filozofii. Rys dziejow filozofii, Drukarnia Jozefa Ungiera,
Warszawa 1880.

4 W. Dzieduszycki, O wiedzy ludzkiej, Ksiggarnia Gubrynowicza i Schmidta, Lwow 1895, Przedmowa.
15 Por. ibidem, s. 117-125.
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Filozofi¢ uwazal za nauke nieutylitarna, dazaca do poznania prawdy za
pomoca Scisle okreslonych procedur badawczych. Jest ona dyscyplina aprio-
ryczna, w odroznieniu od nauk przyrodniczych, ktore sa aposterioryczne. Dzielit
ja na teori¢ poznania (umyst, rozum), etyke (wola) i estetyke (uczucia). Zgodnie
z tendencja pozytywistyczna, metafizyki nie wtaczat do nauk filozoficznych,
cho¢ — wbrew pozytywizmowi — nie odmawial jej znaczenia i wartosci, uznajac
ja za dyscypling uogdlniajaca nauki zaréwno filozoficzne, jak i realne w sensie
ponadfilozoficznym.'® Filozofia powinna konczy¢ si¢ zawsze wnioskami metafi-
zycznymi: ,,Metafizyka prawi o ostatnich wynikach, do ktérych uznania prowadza
wspolnie wszystkie nie tylko filozoficzne nauki.”!” Jest to zatem dyscyplina sta-
nowigca podstawe warunkujaca tres¢ pozostatych dziedzin filozofii, ale nie jako
encyklopedia nauk w sensie heglowskim.

Jezeli chodzi o stosunek filozofii do religii, to Dzieduszycki w duchu
filozofii katolickiej podkreslat, wbrew przekonaniom pozytywistow, ze migdzy
nauka a religia nie ma sprzeczno$ci. Wiara religijna nie hamuje postgpu nauki,
gdyz inne sa przedmioty obu dziedzin: przedmiotem nauki jest to, co doczesne,
a przedmiotem religii to, co wieczne. Nauka nie powinna si¢ jednak ograniczaé
tylko do materialnej strony zycia (jak chciat pozytywizm), lecz uwzglgdniac takze
to, co duchowe. Po antyreligijnym pozytywizmie musi nastapi¢, zdaniem Diedu-
szyckiego, wyrazny powrot do idei religijnych w calym spoteczenstwie polskim.
Podstawy do tego daje sama ontologia, ktéra byta rozumiana przez Dzieduszyc-
kiego w duchu chrzescijanskiego platonizmu. W ujgciu tym substancjalno$¢ maja
tylko byty duchowe, bo tylko one istnieja same z siecbie. Natomiast byty materialne
nie sg substancja, gdyz rzecz rozciagta, jako podpadajaca pod zmysty, nie istnieje
sama z siebie i nie posiada samoistnej podmiotowosci.

Posrod substancji najrzeczywistsza substancja jest Bog — wieczny, idealny
doskonaty duch, istniejacy sam dla siebie. Jest to istota wigcej niz rzeczywista,
pozarzeczywista, transcendentna i metafizyczna, ktéra ma wiedz¢ o wszystkim
sub specie aeternitatis, a wigc nie przez poznanie dyskursywne. Dla Dzieduszyc-
kiego tak rozumiany Bog — troche¢ na modl¢ Berkleya — jest gwarantem realnosci
Swiata. Boga mozna przedstawiac¢ sobie wyobrazeniowo na podobienstwo poety
lub artysty, ktory zamys$lit wszechswiat jako sceng swego dzieta, a ludzi jako jej
aktoréw. Postaci sg tu bardzo samodzielne, bo Bog to doskonaty artysta (tylko
u miernego tworcy wszystko jest zdeterminowane i zamierzone). Celem tego
arcydziela jest realizowanie przez bohateréw doskonalos$ci moralnej przez akty
wolnej woli, ktéra zostali obdarzeni.

Obok Boga samoistnymi substancjami sa dusze ludzkie, czyli istoty du-
chowe istniejace niezaleznie od ciat, ktére wykonuja akty intelektualne, wolitywne

16 Dzieduszycki miat duza rezerwe do terminu ,,metafizyka” i zamiast niego wolat uzywaé stowa ,,onto-
logia” lub , filozofia”. Nie chciat jednak z problematyki metafizycznej zrezygnowac i wystgpowata ona czgsto
pod nazwa ,,wnioski metafizyczne” lub ,,twierdzenia metafizyczne”.

17'W. Dzieduszycki, O wiedzy ludzkiej, Przedmowa.
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1 emocjonalne. Istotna role w tych aktach odgrywa sumienie. Dotyczy ono tej
samej sfery dociekan, co kantowski rozum praktyczny i ma pierwszenstwo przed
rozumem teoretycznym. Jest zatem podstawa pewnos$ci zarowno w dziedzinie
dzialania, jak 1 poznania. Poznawcza funkcja sumienia sprowadza si¢ do tego, ze
tam, gdzie nie jesteSmy w stanie zdoby¢ wiedzy pewnej za pomoca rozumu, tam
zdobywamy ja za pomoca wrodzonej intuicyjnej Swiadomosci celu cztowieka.
Intuicje Dzieduszycki rozumiat klasycznie (arystotelesowsko-tomistycznie), jako
bezposrednie 1 proste, rozumiejace ujecie przedmiotu lub zjawiska. Dzigki niej
odkrywamy prawdg o istnieniu wtasnym i innych ludzi, o istnieniu $§wiata, Boga,
nie$miertelnosci duszy, wolnej woli i prawa moralnego. To bezposrednie poznanie
intuicyjne pochodzi wprost od Boga, nie moze przeto by¢ mylne.'® Sady sumienia
nie sa zatem ugruntowane w subiektywnych mniemaniach, lecz w obiektywne;j
instancji, jaka jest istniejacy Bog, bedacy gwarantem prawd oczywistych, obiek-
tywnych i koniecznych. Podstawowym celem sumienia jest przekonywanie do
powinnosci dziatania rozumnego i moralnego, czyli wzywanie do czynienia dobra.
Pomagaja nam w tym idealy, czyli wyznaczone przez Boga obiektywne cele, bg-
dace wzorami naszego zycia oraz fadu wszechrzeczy i praw rzadzacych §wiatem.
Realizacja idealéw przynosi szczescie 1 pozwala na petny rozwdj duchowy, jakim
jest osiagnigcie w zyciu rownowagi mitosci, rozumu i woli. Rbwnowaga ta nie
polega jednak na dojéciu do stanu kontemplacji, lecz jest dziataniem wyptywa-
jacym z empatii i mitosci do innych ludzi; tad serca uzyska¢ mozna tylko dzigki
ordo amoris — jak powiadat Dzieduszycki za §w. Augustynem.

W ostatnich latach swego zycia Dzieduszycki zwrocit si¢ w strong mesja-
nistycznej historiozofii i romantycznej filozofii narodowej. Wtedy powstaty dwa
najoryginalniejsze jego dziela Mesjanizm polski a prawa dziejow oraz Dokaqd
nam is¢ wypada?, w ktérych rozwazat — w formie dydaktyczno-moralizatorskiej
— problemy narodu polskiego w perspektywie catosci dziejow ludzkich. Poprzez
te dzieta wlaczyt si¢ w dyskusj¢ o wartosci 1 zywotnosci idei mesjanistycznych
gloszonych przez filozofi¢ polska oraz wpisat si¢ w tendencje powrotu do mysli
romantycznej w kulturze, literaturze, sztuce, religii i filozofii polskiej. Propagowat
polski mesjanizm religijno-kulturowy, cho¢ cenit rowniez mysl Cieszkowskiego
za to, ze taczyl mesjanizm z idea pracy organicznej. Z tego powodu odrzucat
rowniez rézne teorie mistyczno-rewolucyjne mesjanizmu, ktore wzywajac do
walki zbrojnej, w rzeczywistosci nawolywaty do ,,narodowego samobojstwa’.
Doprowadzito go to do préb reinterpretacji polskiego mesjanizmu w duchu filo-
zofii katolickiej (na modl¢ C.K. Norwida, ks. P. Semenenki, ks. H. Kajsiewicza).
Dlatego odrzucat millenarystyczne idee mesjanistow jako niezgodne z doktryna
Kosciota Katolickiego. Pisal, ze

18 Por. W. Dzieduszycki, Roztrzqsania filozoficzne. O podstawach pewnosci ludzkiej, Drukarnia Wiadystawa
Lozinskiego, Lwow 1893, s. 83.
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[...] nowej religii ludzkos$ci nie trzeba, ale potrzeba jej chrzeécijanstwa zupetnego:

trzeba, aby zasady chrze$cijanskiej moralnosci zastosowano takze do zycia pu-

blicznego."”
Podstawy do optymizmu dawata mu w tym wzgledzie prowidencjalistyczna kon-
cepcja dziejow, ktorej zrodta dostrzegat u takich myslicieli katolickich, jak §w.
Augustyn i $w. Tomasz z Akwinu. Jako ortodoksyjny katolik, Dzieduszycki byt
przekonany, ze Kosciot katolicki prawidlowo dostrzega i poprawnie diagnozuje
wszystkie zagrozenia duchowe cztowieka. Uwazat jednak, ze wezwanie do odnowy
moralnej ptynace z Kosciota musi by¢ wzmocnione przez odnowe intelektualng
i odbudowe moralnosci spotecznej. Zalecat zatem rozwijanie podstawowych cnot
moralnos$ci chrze$cijanskiej, takich, jak: sprawiedliwo$¢, uczciwosé, ofiarnosé
czy pracowitos¢. Rozwdj katolickiej nauki spotecznej uwazat za ogromna war-
to$¢, zwlaszcza w czasach konfrontacji katolicyzmu z socjalizmem spotecznym,
ktory glosit $wiecka wersje moralnos$ci socjalistycznej i usitowal zastapi¢ religie
ideologia postepu i progresywizmu. Walkg z religia oraz odrywanie Polakow od
katolicyzmu uwazat za wpychanie narodu w strong sekciarstwa, co w ostatecznosci
grozi — jego zdaniem — utrata tozsamos$ci narodowe;.

Za te poglady krytykowali go zarbwno tzw. postepowcy (liberatowie, ra-
dykatowie, demokraci, i socjalisci), jak i filozoficznie zorientowani metafizycy
(tradycyjni tomisci, antyscjentysci). Jedyne wsparcie otrzymywat od grupy kon-
serwatystow krakowskich (M. Zdziechowski, I. Chrzanowski, M. Straszewski).
Konserwatyzm polityczny Dzieduszyckiego oraz jego ortodoksyjny katolicyzm
powodowaly, ze jego dzieta nie cieszyty si¢ wielka popularnoscia, a jego mysl nie
miala szerokiego oddzialywania, natomiast po jego $Smierci zostata szybko zapo-
mniana, a sam autor zostat skazany na niepami¢¢. W pewnym sensie przyczynit si¢
rowniez do tego sam Twardowski, ktory nie popierat takiego sposobu uprawiania
filozofii, jaki prezentowal Dzieduszycki. Jak wiemy, Twardowski byt wrogiem
filozofii maksymalistycznych osadzonych na metafizycznym gruncie mesjanizmu
polskiego (aczkolwiek wspdlne im obu byto podkreslanie psychologicznego
punktu wyjsécia w teorii poznania). Nie dziwi zatem, ze w swoich pracach nigdy
Dzieduszyckiego nie cytowat ani nie polecat go swoim uczniom. W filozofii istotna
dla niego byta dobra robota analityczna, ktorej rezultaty moga zostaé wyrazone
W sposob jasny, jednoznaczny i pozbawiony ,,m¢tnych metafizycznych dywagacji”.

Jednak w jednej kwestii Twardowski wyraznie zgadza si¢ z Dzieduszyckim,
a nawet do pewnego stopnia inspiruje si¢ jego mysla. Jest to sprawa zwiazana
z Polska, z patriotyzmem, z troska o dobro Ojczyzny. Co prawda Twardowski ni-
gdy nie uprawiat filozofii politycznej, ale kwestie zwigzane z odpowiedzialnoscia
za kraj, z rozwojem cn6t obywatelskich i praca dla ojczyzny zawsze lezaly mu
gteboko na sercu. Uwazal, ze kazdy inteligent polski powinien zaangazowac si¢
w rzetelng praceg dla Polski. Moze najszczerzej dat wyraz tym przekonaniom juz

19 W. Dzieduszycki, Mesjanizm polski..., s. 322.
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po odzyskaniu niepodleglosci przez Polske, gdy w marcu 1919 r. wyglosit odczyt
dla zolierzy i oficeréw wojska polskiego po§wigcony zagadnieniu patriotyzmu.*

Formutuje w nim ideg patriotyzmu w duchu wyraznie romantycznym, cho¢
ubogaca ja o pozytywistyczna wizje reformy i odbudowy ojczyzny w zgodzie
z hastami ,,pracy u podstaw” i ,,pracy organicznej”. Wskazuje, ze zroédta postawy
patriotycznej biora si¢ z trzech powiazanych ze soba idei. Pierwsza to idea swoj-
skiego $wiata, ktéra powstaje w dziecinstwie i jest afirmacja stron rodzinnych,
bliskich sercu dziecka. Druga to idea ojcowizny lub ziemi rodzinnej, czyli miej-
sca, gdzie si¢ dorasta i do ktorego si¢ wraca we wspomnieniach, przywolujacych
emocje szczgsliwego dziecinstwa. I wreszcie trzecia idea — mowy ojczystej,
ktora pozwala nam identyfikowa¢ rodakow po calym $wiecie i uznawac ich za
bliskich i swoich. Ta idea jest najbogatsza, bo dzigki mowie ojczystej uzyskujemy
tozsamo$¢ narodowa i odczuwamy wspolnote z wszystkimi tymi, ktorzy tworza
jeden nardd. To dzigki mowie ojczystej, zdaniem Twardowskiego, rodzi si¢ nasze
przywiazanie 1 mito$¢ do kraju i jego mieszkancéw. Tutaj wigc ma swe zrodla
autentyczna postawa patriotyzmu.

Nic w tym dziwnego — pisze — ze uczucie, ktére zywimy dla drogiego nam j¢zyka,

przenosi i rozposciera si¢ na wszystkich, ktdorzy na roéwni z nami tym jezykiem

ojczystym mowia; nic dziwnego, ze styszac cztowieka przemawiajacego do nas

po polsku — chociazby to byt cztowiek pierwszy raz w zyciu spotkany — widzimy

w nim kogo$ bliskiego bez wzgledu na to, czy pochodzi on z Mazowsza czy z Wilna,

z Pomorza czy ze Lwowa, ze Slaska czy z Poznania: wszak wsz¢dzie tam mowia po

polsku, a wszedzie, gdzie méwia po polsku, mieszkajq nasi bracia i jest Polska!?!
Twardowski podkresla, ze dzigki jezykowi ojczystemu mamy dostgp do kultury
polskiej, do tradycji ustnej i pisanej, tworzonej przez poprzednie pokolenia za-
mieszkujace nasz kraj. Uwaza nawet, ze jezyk polski jest tak pigkny, ze mozna go
jedynie porownywac z pigknem klasycznej greki. W tej apoteozie jezyka polskiego
rozni si¢ od Dzieduszyckiego, ktory uwazal, ze niepodlegta Polska powinna by¢
ojczyzna dla roznych jezykow stowianskich i dzigki temu jednoczy¢ rézne narody
pod wspolna idea migdzymorza.

Twardowski proponowal, aby patriotyzm odroznia¢ od patriotnictwa. Ta
druga postawa oparta jest tylko na uczuciu, natomiast ta pierwsza od uczucia
przechodzi do dziatania.

Patriotnik — pisat — chetnie daje upust swym uczuciom narodowym, pigknie i pod-
nio$le o Polsce rozprawia, z przejgciem Spiewa piesni narodowe, bierze pilnie
udziat w obchodach narodowych — ale na tym si¢ tez wszystko u niego konczy;

to co u innych jest tylko przygodnym wyrazem poczucia solidarnosci narodowej,
staje sig u niego jedyna osnowa tego poczucia, bo go na nic innego nie stac, jak na

20 K. Twardowski, O patriotyzmie, [w:] idem, Mysl, mowa i czyn, Copernicus Center Press, Krakow 2013,
s. 436-455.

2L Ibidem, s. 440-441.
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sentyment, niekiedy nawet bardzo rzewny, ale niezdolny wykrzesac¢ z bezwtadnej

woli iskry czynu i dziatania.?
A przeciez w patriotyzmie nie chodzi tylko o samo uczucie mitosci do ojczyzny,
bo to postawa naturalna i powszechna. Idzie raczej o to, by postawa patriotyzmu
przekraczata poczucie zwyklej tozsamos$ci plemiennej, i poprzez praceg i poswig-
cenie zmierzala do budowania dobrobytu ojczyzny. Chodzi tu przede wszystkim
o trwale zaangazowanie, nieprzerwana i wytrwala prace, skierowana na dobro
ojczyzny, ktdra winna by¢ realizowana w mysl rzymskiej zasady: Salus rei publicae
suprema lex esto. Twardowski podkresla, ze ambicja patriotyczna powinna polegac
na tym, aby ze wszystkich sit dazy¢ do zbudowania pigknej i poteznej ojczyzny,
ktora bytaby dumnym krajem i mogta si¢ rownac¢ z najpotgzniejszymi panstwami.

A dobro Ojczyzny na tym polega, by ona byla silna i zabezpieczone miata granice,

by zaden wrdg nie $miat si¢ na nig targnac, by wewnatrz niej panowat tad i porzadek,

by krzewily si¢ w niej nauki i sztuki, i jak najszerzej rozlewata sig¢ po niej o$wiata,

by kwitl w niej przemyst i handel, by rozwijato si¢ w niej rgkodzielo i rolnictwo, by

panowata w niej zasobno$¢ i szerzyt si¢ dobrobyt, by kazdy jej obywatel dostgpowat

sprawiedliwosci, a nikomu nie dziata si¢ krzywda, by wszyscy jej synowie w pokoju

mogli si¢ oddawac¢ swej pracy i czuli, ze najlepiej im w Ojczyznie.?
Kazdy powinien dziata¢ dla dobra ojczyzny na swoim odcinku, poprzez swoj
zaw6d i poprzez funkcjg, jaka petni w spoleczenstwie. Mozna powiedzie¢, ze sam
Twardowski dawat w tym wzgledzie znakomity przyktad postawy patriotycznej
w dziedzinie edukacji i nauczania. Rozumiat on edukacj¢ jako wyksztatcenie pew-
nych zdolnosci intelektualnych i nauczenie porzadnego mys$lenia. Ale obok tego
edukacja powinna wpoic¢ rowniez poczucie obowigzku i odpowiedzialnosci oraz do-
ktadnos$ci w pracy, przestrzegania zasad i praworzadnosci, a wigc nauczy¢ postawy
spotecznej i obywatelskiej. Z tego wzgledu nauczyciele powinni charakteryzowac
si¢ nie tylko wysokimi kompetencjami naukowymi, ale rowniez szlachetno$cia
charakteru i wysokim poczuciem moralnym. Starat si¢ jednak rownowazy¢ cnoty
intelektualne i moralne i nie szedt tak daleko jak Dzieduszycki, ktéry twierdzit,
ze cnota jest wyzsza od wiedzy, gdyz bardziej godny szacunku jest cztowiek
prawy 1 szlachetny cho¢ niewyksztalcony, niz znieprawiony moralnie wysoko
wyksztatcony teoretyk. Niemniej zgadzat si¢ z Dzieduszyckim w tym, ze ,,uczony
nikczemnik o tyle bedzie ohydniejszy, o ile bedzie uczenszy**. U obu pojawiaja
si¢ akcenty pozytywistyczne powiazanie z wysokimi standardami etycznymi po-
trzebnymi w zyciu spolecznym. W teorii filozoficznej Dzieduszycki ktadt akcent
na czyn moralny, natomiast w dziatalno$ci spolecznej na czyn pozytywistyczny,
czyli rzetelng prace, totez w zakresie etycznym i spotecznym bliska byta mu, po-
dobnie jak Twardowskiemu, idea ,,pracy u podstaw” oraz idee organicznikowskie.

22 [bidem, s. 448.
23 [bidem, s. 448.
2 W. Dzieduszycki, Roztrzqsania filozoficzne, s. 2.
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Twardowski, podobnie jak Dzieduszycki, wyraza konserwatywna ideg
narodu, ktéry obejmuje wszystkie pokolenia, nie tylko teraZniejsze, ale rGwniez
przeszte i przyszte. Jest to nawiazanie do koncepcji Edmunda Burke’a definiujacego
demokracjg, jako wigz wszystkich zyjacych, zmartych i jeszcze nienarodzonych.
Zdaniem Twardowskiego obecnie zyjacy wyrastaja z tradycji odziedziczonej od
przesztych pokolen, ale t¢ tacznos$¢ z przesztoscia powinni rozwinac i przekazaé
dalej swoim dzieciom, ktore winny strzec i kontynuowac tradycj¢ narodowa,
1 mowg ojczysta oraz rozwijac kulturg i pomnaza¢ dorobek otrzymany od przod-
kow. Warto dodac, ze taka koncepcja wspolnoty narodowe;j jest dzisiaj obecna nie
tylko wérod konserwatystow, ale rowniez w krggach komunitarianskich, w ktérych
idee patriotyczne sa reakcja na poglebiajacy sig kryzys neoliberalnego indywi-
dualizmu. W odréznieniu od Twardowskiego Dzieduszycki nawiazywat jednak
do tradycji romantycznej waloryzujacej narod i afirmujacej przesztosé narodowa
i dziedzictwo kulturowe. Proponowat personalistyczna koncepcje narodu jako
tworzonej przez jednostki naturalnej spotecznosci, w ktorej realizuja si¢ one przez
kulture. Narod byt dla niego podmiotem dziejow, ktore kierowane sa przez sitg
wyzsza — Boga. Nie utozsamiat jednak narodu z panstwem i odrzucal heglowska
ideg pastwa narodowego; nowozytny nacjonalizm traktowat jako przeciwienstwo
tradycyjnego patriotyzmu i tradycyjnej idei narodowe;.

W swoim wyktadzie Twardowski wskazuje, ze na drodze do prawdziwego
patriotyzmu, ktéry powinien stuzy¢ dobru calego narodu pojawia si¢ wiele prze-
szkod. Pierwsza przeszkoda, o ktérej wspomina, jest ,,ciasna glowa”. Przywara
ta wystgpuje najczesciej u ludzi stabo wyedukowanych, ktorzy nie znaja historii
i dziedzictwa kulturowego. Nie potrafiag oni partycypowacé w zyciu swego kraju,
co powoduje, ze koncentruja si¢ na sobie 1 na biezacym sprawach, staja si¢ indy-
widualistami politycznymi bez dziedzictwa i poczucia przynaleznosci do wspol-
noty, w ktérej zyja tylko na sposéb fizyczny. Aby to przezwycig¢zy¢ potrzebna jest
oswiata historyczna, geograficzna, kulturowa, etnograficzna, literacka itd., czyli
szeroka edukacja w duchu narodowym, ktéra pozwoli na wyzwolenie mito$ci do
ojczyzny 1 umocni poczucie przynaleznosci do narodu.

Inna przeszkoda jest ,,ciasne serce”, czyli egoizm i samolubstwo ptynace
z ciasnoty emocjonalnej cztowieka. Ludzie posiadajacy t¢ wadg nie sa w stanie
wyj$¢ poza swoje najblizsze otoczenie, a co za tym idzie, nie sq w stanie uzyskaé
ogolnej perspektywy potrzebnej do realizacji dobra wspolnego i stuzby ojczyznie.
Beda tkwi¢ w ograniczajacym partykularyzmie, ktory bedzie sig taczyt z brakiem
poczucia przynaleznos$ci do jednego narodu. Twardowski przestrzegat Polakéw
przed ta wada, gdyz uwazat ja za bardzo duza przeszkode w kultywowaniu patrio-
tyzmu, ktdra jest szczegodlnie grozna po stu pigédziesigciu latach zabordéw i braku
niepodleglosci. Z wada ta wiaze si¢ inna: waga klasowosci lub stanowosci, ktéra
polega na poczucia przynaleznosci tylko do okreslonej klasy spolecznej lub stanu,
z ktorym kto$ czuje si¢ solidarny. Tutaj samolubstwo i1 egoizm przejawia sig jako
dazenie do segmentowania spoteczenstwa i tworzenia kast uprzywilejowanych,
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ktore czujac si¢ wyzsze, pogardzaja innymi. Tej ciasnocie serca trzeba przeciw-
stawi¢ serce otwarte, szukajace tego, co taczy wszystkich Polakow:
Polak szlachcic, Polak mieszczanin, Polak chtop i Polak robotnik — to¢ to wszystko
przede wszystkim Polacy, bracia, jednej Macierzy dzieci; kto wigc naprawdg kocha
Polske cata, ten kocha tez na rowni wszystkie stany, ma dla nich wszystkich serce
otwarte i pragnie jasnej i dobrej woli!*
Wariantem wady klasowosci jest partyjnos¢, czyli utozsamienie si¢ z programem
lub ideologia jakiejs$ partii politycznej. Prowadzi to do emocjonalnej stronniczo-
$ci 1 wikla ludzi w bezuzyteczne i szkodliwe spory polityczne. W sporach tych
walka partyjna przystania dobro narodowe i troske o cato$¢ ojczyzny, prowadzi do
zagubienia ogdlnego celu dazen spolecznych oraz niszczy poczucie solidarnosci
narodowe;j.

Twardowski w odroznieniu od Dzieduszyckiego nie odwotywat si¢ do po-
znawczej roli sumienia w ksztaltowaniu postaw patriotycznych oraz nie akcentowat
roli katolicyzmu w odnowie moralnej i duchowej narodu polskiego. Wynikato to
z tego, ze nie cenil filozofii powiazanej z ideami religijnymi i §wiatopogladowymi.
Mozna powiedzie¢, ze Twardowski przyjmowat w tym wzgledzie migkkie stanowi-
sko pozytywistyczne. Nie szedt tak daleko, aby odmawia¢ warto$ci doswiadczeniu
religijnemu, lecz uwazal, ze prawd religijnych nie mozna bada¢ racjonalnie i po-
winny one pozostawac w sferze osobistego $wiatopogladu kazdego cztowieka.?

Trzeba jednak podkresli¢, ze pomimo wszystkich réznic ideowych, obaj
byli zardbwno goracymi patriotami, jak réwniez intelektualistami zatroskanymi
o los ojczyzny, ktorzy nie tylko z oddaniem pracuja dla dobra swego kraju, ale
swoim zyciem ksztattuja wzorzec moralny proponowany do nasladowania przez
innych. Hrabia Stanistaw Tarnowski — charakteryzujac Dzieduszyckiego — pisat,
ze byta w nim

[...] zawsze 1 zostata zdolno$¢ 1 wola zycia, czynnosci, dziatania, znajomo$¢ rze-
czywistosci 1 postanowienie stosowania si¢ do niej w dziataniu. Btadzi¢ mogt jak
kazdy, ale si¢ nigdy nie zablakat w marzeniach, ani w teoriach i doktrynach. Sprawit
to ten Srodek cigzkosci, jaki w sobie mial, a byta nim mito$¢ ojczyzny, tak rzetelna
i tak silna, Zze go strzegta od pongt marzenia, od utud teorii, od ztych rad osobistej
czy partyjnej ambicji. Ta polskos$¢ goraca a czysta, w ktorej byt instynktowny zmyst
polskiego interesu i wzniostej idei, umitowany, strzezony ze czcig i wiara, to byt

% K. Twardowski, O patriotyzmie, s. 445.

26 W wyktadach O filozofii scholastycznej Twardowski stwierdza, ze scholastyka chrze$cijafiska nie wniosta
trwatych zdobyczy i nie wzbogacita ludzkosci o nowe idee, a zespolenie filozofii z teologia miato tylko wartos¢
przejsciowa, polegajaca na przygotowaniu ludow barbarzynskich do ponownej recepcji antyku. Gdy to si¢
dokonato w okresie renesansu, rozdziat filozofii i teologii stat si¢ ponownie koniecznym wymogiem. Pomimo
negatywnej oceny scholastyki Twardowski wyrazat si¢ bardzo pochlebnie o systemie $w. Tomasza z Akwinu:
.1 jakkolwiekby sig kto$ zapatrywat na bezwzgledna warto$¢ tego systemu, jedno przeciez kazdy musi uznac,
to mianowicie, ze nigdy przedtem i juz nigdy potem mysl chrzescijanska i mysl grecka nie zlaty si¢ w catosé tak
doskonale zharmonizowana, i Ze ten, co potrafit w sobie skupi¢ wszystko, co przemyslat Arystoteles, co skodyfi-
kowat Kosciot, a skupiwszy w sobie przekaza¢ potomnosci w postaci tak zaokraglonej, musiat by¢ cztowiekiem
niepospolitym, umystem genialnym” (K. Twardowski, O filozofii sredniowiecznej, wyktadoéw szes¢, Fundacja
Nowoczesna Polska, Wolnelektury.pl, s. 34).
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sam rdzen jego duszy, to regulator jego woli i Zycia, to podstawa jego wartosci
i jego zastugi. Tym przewyzszal wielu swoich wspoétczesnych.?’
Ten srodek cigzkosci, o ktorym mowi Tarnowski, mozna przypisaé takze Twardow-
skiemu; réwniez w jego zyciu zasadnicza jedno$¢ i rownowaga pomig¢dzy stowami,
zamiarami i czynami wynikata z podobnego dazenia do pracy dla narodu polskiego.
Ostatnie wspomnienie o Dzieduszyckim znajdujemy w Dziennikach Twar-
dowskiego pod data 3 grudnia 1932 r. Pisze:

W potudnie bytem z Zong na Uniwersytecie, gdzie dokonatem promocji Runi
Luszczewskiej. Dziwnych doznatem uczué, promujac wnuczkg Wojciecha Dzie-
duszyckiego, a corke Niny!?®

Chodzi oczywiscie o Seweryng Luszczewska, ktora byla filozofem, logikiem
i psychologiem — uczennica Twardowskiego i wnuczka Dzieduszyckiego. Pozo-

staje tylko zadumac si¢ nad meandrami historii, ktora w ten symboliczny sposéb
zatoczyla koto.

Ryszard Mordarski

Kazimierz Twardowski and Wojciech Dzieduszycki — two Examples of the
Social Engagement of the Polish intellectual

Abstract

In the article, I recall the personage of Wojciech Dzieduszycki — a philosopher,
politician, and writer, who belonged to the elite of Galician landed gentry of the
late 19th century. He was a member of the Austrian parliament, a social activist,
and a lecturer of philosophy at The University of Vilnius. He was influenced by
both Kant and Descartes, as well as classical and Christian philosophy. With
Twardowski, he was united by a similar path of education in Vienna, followed
by similar social and political views, inspired by the spirit of Polish positivism,
especially in the concept of patriotism and the ideal of civic virtues. They both
belonged to a group of Polish intellectuals at the turn of the 20th century, engaged

in Polish practical philosophy, and were concerned about the common good of
their homeland.

Keywords: Kazimierz Twardowski, Wojciech Dzieduszycki, Polish intelligence in
the 19th and 20th century, Polish positivism, patriotism, civic virtues.

7 S. Tarnowski, Wojciech Dzieduszycki. Wspomnienia posmiertne, ,,Przeglad Polski”, 172 (1909), s. 4-5.

2 K. Twardowski, Dzienniki, t. 2, 1938—1936, opr. R. Jadczak, Wydawnictwo Adam Marszalek, Warszawa
— Torun 1997, s. 256.






