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Do czego potrzebna jest filozofia?

Porzadkowanie Swiata

Pytanie, po co jest filozofia, musi sobie zada¢ kazdy, kto chce zosta¢ filozofem.
U kazdego z wielkich mysélicieli, ktorzy podejmowali refleksje filozoficzna
na réznorodne tematy i wspotksztattowali nasza duchowa rzeczywistos¢,
odpowiedzi na to wtasnie, gteboko osobiste pytanie, sa zazwyczaj najbardziej
interesujace.

Istote cztowieka okresla si¢ na rézne sposoby. Sadze, iz wiele sposrod tych
okreslen znajduje wspolna podstawe w filozoficznej tezie, ze czlowiek jest przede
wszystkim istota porzadkujaca — homo ordinans. Cata ludzka kulture materialng
i symboliczna mozna wigc interpretowac jako przejaw i rezultat gtgboko zako-
rzenionej i tylko chwilowo dajacej si¢ zrealizowaé potrzeby cztowieka do inte-
lektualnego porzadkowania swojego otoczenia, wlasnego wnetrza, swego zycia
oraz relacji z innymi. Dzigki porzadkowi ludzkie otoczenie staje si¢ uregulowane,
przejrzyste i zrozumiate, a tym samym przewidywalne i bezpieczne. Przygodnosé
Swiata oraz zmienno$¢ natury ludzkiej sprawia jednak, ze porzadki ustanawiane
przez cztowieka w réznych sferach jego zycia nieodmiennie sprawiaja zawod
i maja zazwyczaj tylko krotkotrwaty zywot. Uporzadkowanie $wiata nigdy nie
moze si¢ dokonac ostatecznie; jest wigc zadaniem, ktére trzeba wykonywac nie-
ustannie. Mimo to potrzeba odnajdywania, ustanawiania i narzucania porzadku
nigdy w nas nie wygasa.

Filozofia odpowiada na t¢ rudymentarna ludzka potrzebg porzadkowania
$wiata: strumien informacji, jaki nieustannie do nas dociera, wymaga zespolenia
ipowiazania w spoisty oglad rzeczywistosci. Nazywamy to $wiatopogladem. Ta-
kie ogolne, orientujace i porzadkujace wizje sa kazdemu cztowiekowi niezbedne,
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W jego zyciu osobistym i publicznym. Bez tego traci on orientacj¢ i zatraca cel,
jaki chciatby lub sadzi, iz powinien osiggnac.

Mozna powiedzieé, iz cztowiek przejawia daznos¢ do zycia w otoczeniu
uporzadkowanym na dwa sposoby. Pierwszy, pasywny, polega na odkrywaniu
porzadku w otoczeniu; drugi, aktywny, na jego wytwarzaniu i narzucaniu go na
otoczenie. Przyjawszy na moment, Ze to rozroznienie jest trafne, nalezy od razu
stwierdzi¢, iz te dwa sposoby ustanawiania porzadku trudno od siebie oddzielié.
Odkrycie porzadku w otoczeniu jest warunkiem skutecznego tworzenia nowego;
gdy za$ wytwarzanie i narzucanie porzadku spotyka si¢ z niepowodzeniem, staje
si¢ bodzcem do dalszego poszukiwania, a zarazem tropem wiodacym do odkrycia
glebszych zasad porzadkujacych $wiat.

Cztowiek tworzy narzedzia, ktore stuza mu do odkrywania i wytwarzania
porzadku. Z biegiem czasu niezbe¢dne staty si¢ mu narzedzia stuzace do odnaj-
dywania porzadku w chaosie wlasnych wytworéw, bedacych skutkiem samych
prob ustanawiania porzadku. Dlatego tworzy takze narze¢dzia do wytwarzania
narzgdzi stuzacych poznawaniu i tworzeniu porzadkéow.

Odkrywanie i wytwarzanie porzadku, a takze sukcesy i porazki w tych
dzialaniach, sa przedmiotem réznorodnej refleksji cztowieka. Jezyk i mity sa
intelektualnymi narz¢dziami cztowieka do odkrywania porzadku w rzeczywi-
stosci prezentujacej si¢ mu jako chaotyczna. Taka rolg spetniaja religie, koncepcje
filozoficzne i naukowe. Pierwsze zasady filozoféw jonskich sa niczym innym, jak
tylko zasadami postulujacymi porzadek §wiata, za$ ich celem jest uczynienie go
nie tylko przedmiotem rozumienia, ale takze przedmiotem panowania. Spos$rod
nich szczegdlnie dobitna proba zrozumienia §wiata jako bytu uporzadkowanego
jest teoria Heraklita, ktory wpisat w nia ide¢ rozumu, przeobrazajacego naoczny,
zmystowy chaos w logiczny, rozumny kosmos.

Powyzsza metodologiczna i tymczasowo przyjeta opozycje miedzy odkry-
waniem porzadku i jego wytwarzaniem catkiem zamazuje fakt, ze czlowiek jest
odgrodzony od swego otoczenia przez sferg ztudzen lub idoli, eidmAa, a wige bytdw
o charakterze estetycznym, ktore uniemozliwiaja mu bezposredni dostep poznawczy
do rzeczywistos$ci. Francis Bacon stusznie umiescil owe €ldwia w umysle samego
czlowieka, cho¢ zbtadzit sadzac, iz $wiatlo rozumu jest w stanie je skutecznie
rozwiewac. Zamazanie tej opozycji jest rOwnoznaczne z zakwestionowaniem
tradycyjnych rozréznien filozoficznych migedzy obiektywnoscia i subiektywno-
$cia, absolutnos$cia i wzglednoscia, miedzy natura i kultura'. Cztowiek nigdy nie
moze by¢ pewien, czy porzadek, ktory sadzi, iz odkrywa w rzeczywistosci, jest
czyms$ wigcej niz tylko cieniem porzadku, jaki chcialby jej narzucié. Wszelki
porzadek jest ostatecznie dzielem ludzkim i czlowiek odkry¢ go moze jedynie
we wilasnych wytworach.

! Por. Richard Rorty, Philosophy and Social Hope, Penguin Books, Harmondsworth 1999, s. xviii; wyd.
pol.: Filozofia i nadzieja na lepsze spoteczenstwo, przet. J. Grygiené¢, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, Torun 2013, s. 33.
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Ogolnie wigc méwiac, czlowiek jest istota porzadkujaca, za$ filozofia
to najbardziej podstawowa i najbardziej ogélna nauka o zasadach rozumienia
1 zaprowadzania porzadku w $wiecie 1 we wszystkich sferach wytwarzanych
przez cztowieka. To takze nauka wskazujaca, dlaczego pewne typy porzadkow
wytwarzanych przez cztowieka wymagaja zburzenia i zastapienia innymi, by¢
moze lepszymi. Taki wlasnie sens ma twierdzenie, ze filoz)ofia to najwazniejsza
z nauk, poniewaz zajmuje si¢ podstawami wszelkich innych nauk oraz funda-
mentami ludzkiego zycia.

Funkcje filozofii

Z filozofia jest jak z proza u Moliera: wszyscy ,,mowimy” filozofia, postugujemy
si¢ nig na co dzien, cho¢ zazwyczaj o tym nie wiemy. Fakt ten uzmystawiaja
liczne wypowiedzi 0s6b niezwiazanych zawodowo z filozofia. Styszymy wigc
na przyktad o ,.filozofii budowy drég w Polsce”, ,,filozofii rozdziatu srodkéw
Narodowego Funduszu Zdrowia” i podobne. Takie wypowiedzi wskazuja na
jedna z najwazniejszych funkcji filozofii, jaka jest ksztatltowanie ogdlnej wizji
pewnego fragmentu rzeczywisto$ci, ktéra pragniemy zrozumie¢ lub zmienic.
Cho¢ wszechobecna i potrzebna kazdemu, filozofia jest jednak nauka specjali-
styczna i elitarng. Wypetnia rowniez znacznie wigcej zadan niz powyzej opisane
funkcje swiatopogladowotworcze.

Nalezy do nich wyja$nianie, ktore polega na postulowaniu ogélnych za-
sad nadajacych zrozumiato$¢ pojedynczym zjawiskom. Jakkolwiek spora czgs¢
tego zadania przejety na siebie wyodrebnione z filozofii dyscypliny naukowe, to
filozofia nadal tym si¢ zajmuje; obecnie jednak skupia si¢ w mniejszym stopniu
na samym wyjasnianiu, w wigkszym za$ na zasadach, na ktérych wyjasnianie
winno si¢ opierac i ktorych winno przestrzegad.

Nastgpna funkcja to odkrywcza lub spekulatywna: spekulowaé znaczy
docieka¢ mechanizmow odpowiedzialnych za budowe i zmiennos$é $wiata;
specjali$ci i amatorzy nieustannie spekulujg na rdzne tematy, filozofia robi to
systematycznie, zastanawia si¢ rowniez nad zasadami, ktorych winna przestrze-
gac rzetelna spekulacja o $wiecie. Wiasciwa dziedzinag spekulacji filozoficznych
jest metafizyka.

Funkcja filozofii jest réwniez zadanie inspiracyjne: filozofia realizuje to
zadanie przez dystans do rzeczywistosci, jaki przyjmuje i jakiego wymaga, oraz
za pomoca swych specyficznych metod, ktérymi pobudza do twérczego myslenia.
Czyni to przede wszystkim za pomoca konfrontacji naszych obecnych dazen do
zrozumienia $wiata z podobnymi probami z przeszto$ci. Historia mysli ludzkiej
bowiem to przede wszystkim historia filozoficznego odnajdywania i budowania
porzadkow w rozmaitych sferach natury, spoteczenstwa i ludzkiej duchowosci;
jest to historia sukcesoOw w tych probach, ale takze — i przede wszystkim — historia
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porazek. Starajac si¢ wspotczesnie zaprowadzi¢ zrozumiaty porzadek intelektu-
alny, mozemy wiele nauczyc¢ si¢ zaré6wno z prob, ktore okazaty si¢ — przynajmniej
chwilowo — udane, jak i z tych, ktére przyniosty zawdd. Dlatego rozdzielenie
historii filozofii od samej filozofii jest niemozliwe i niepotrzebne.

Praca interpretacyjna to kolejne zadanie filozoficzne: polega ono na inter-
pretowaniu §wiata wytworzonego przez samego czlowieka, mondo civile, a wigc
sfery spotecznej, kulturowej i duchowe;.

Do najwazniejszych funkcji filozofii nalezy analiza: chodzi w niej o sta-
ranno$¢ w doborze narzedzi, za pomoca ktorych chcemy rozumie¢ i zmieniaé
rzeczywisto$§¢. Francis Bacon jako pierwszy wskazal przeszkody uniemoz-
liwiajace nam adekwatne rozumienie rzeczywistosci wskutek niewlasciwego
postugiwania si¢ jezykiem, diagnozujac je jako idola theatri. Analiza sposobdw
mowienia o §wiecie ma wigc przede wszystkim podstawowe znaczenie we-
wnatrzfilozoficzne. Jednakze narz¢dzia, jakie filozofia nieustannie ksztattuje
w walce z wlasnymi btedami, w jakie nieustannie popada, sa potrzebne i okazuja
si¢ uzyteczne w kazdej dziedzinie nauki i sferze Zycia.

Funkcja filozofii jest rowniez krytyka; ostrze filozoficznej krytyki kieruje
si¢ gléwnie ku temu, co cztowiek sam wytwarza: jest to krytyka nauki, literatury,
Swiata spolecznego, polityki. Parafrazujac stowa Alasdaira Maclntyre’a, celem
nauczania filozofii nie jest przystosowanie cztowieka do spoteczenstwa, lecz jego
nieprzystosowanie. Zadaniem filozofa jest by¢ krytycznym wobec wszystkiego,
takze siebie samego. Albowiem autentyczna sita i znaczenie filozofii polega na
tym, iz jest ona narz¢dziem szczerej, bolesnej samokrytyki, nie za$ narcystycznej
kultywacji wlasnych przesadow.

Filozofia i interwencja

Wigkszos$¢ ludzi sadzi, ze filozofia to zajecie dla kogos, kto spoczywajac w wy-
godnym fotelu spedza czas na kontemplacji $wiata w bezpiecznej izolacji od jego
problemow. Przekonanie to jest bledne. Filozofia spetnia rowniez funkcje inter-
wencyjna. Filozofia wypeitniata bowiem zadanie interwencyjne od chwili swych
narodzin, aktywnie angazujac si¢ w sprawy publiczne, podejmujac problemy
religii, polityki, ekonomii, nauki, sztuki i kultury. Dobitne przyklady takiego
zaangazowania znajdujemy w dzielach Platona i Arystotelesa, nawet jezeli ten
pierwszy glosit pokrewienstwo filozoféw z bogami, ten drugi za$ sformutowat kon-
templacyjny, niezaangazowany ideat pracy filozoficznej. By¢ moze pierwowzoru
dla tego rodzaju pojmowania filozofii nalezaloby szuka¢ w osobie i dziatalnosci
Sokratesa, owego uprzykrzonego baka, ktory chcial budzi¢ Atenczykéw z ich
letargicznego, kottunskiego samozadowolenia.

Interwencja filozoficzna w bieg historii, zar6wno w kroétkiej i dtugiej per-
spektywie, przybiera rozmaite postacie. Filozofowie najczg$ciej zmieniali histo-
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ri¢ 1 spoteczenstwo, formutujac argumenty na rzecz tego, jaki ksztatt winny one
przybiera¢, wypowiadajac si¢ z perspektywy zdystansowanego, kontemplacyjnego
stanowiska. Innymi stowy, ich rozumienie rzeczywistosci prowadzito do jej zmiany.
Lecz wcale nie jest to jedyny sposob realizacji tego zadania. Wraz przyspieszeniem
historii i przeobrazeniem natury wiedzy filozoficznej, zadaniem filozofa jest rowniez
krytyka biezacych relacji spotecznych i aktywnie dazenie do ich zmiany.

Wielu sadzi, iz interwencyjne zadanie filozofii jest wktadem Karola
Marksa, znanego z aktywistycznego przekonania, ze ,.filozofowie dotychczas
interpretowali §wiat. Idzie jednak o to, aby go zmieni¢”. Odrzucajac jego filozo-
fi¢ jako rzekomo zdyskredytowana, odmawiaja filozofii jakichkolwiek funkcji
interwencyjnych. Przeoczaja jednak historyczny fakt, iz mys$liciel ten nie tyle
nadat ja filozofii, co raczej uwydatnit i podkreslit interwencyjny potencjat, ktory
w filozofii tkwil od zawsze. I jakkolwiek sami filozofowie, zapatrzeni w odlegte i
nieadekwatne juz wzorce filozofowania, cz¢sto dystansuja si¢ od bezposredniego
zaangazowania w sprawy §wiata, lekcewazac interwencyjna funkcj¢ filozofii, to
zadan tych filozofia moze unikna¢ i moze si¢ od nich uchyla¢ jedynie za ceng
swej marginalizacji. Filozof nie jest zywa skamieling z antycznego $wiata. Bycie
filozofem to zawsze aktualne i zawsze zmienne powotanie. Nieobecnos¢ filozofow
w $wiecie doczesnym to skazywanie si¢ na publiczny niebyt.

Metamorfozy filozofii

Filozofia jest §wiatopogladem, wyja$nianiem, spekulacja, analiza, interpretacja,
inspiracja, krytyka i interwencja. Jest nauka, sztuka i dzialaniem. Jest zawodem
i powotaniem. Jest wszechobecna, a zarazem elitarna.

Mowiac o licznych funkcjach filozofii nalezy podkresli¢, iz nie uksztalto-
waly si¢ one wszystkie jednocze$nie. Oznacza to, ze filozofia, jej przedmiot, me-
tody dociekan i zadania podlegaly ewolucji. Rozwoj filozofii mozna pod pewnymi
wzgledami porownaé¢ do rozwoju nauk matematycznych. Teorie matematyczne
Pitagorasa, geometryczne Euklidesa, sylogistyczne Arystotelesa oraz logiczne
stoikéw sprawity, ze pozniejsze pokolenia myslicieli przez ponad milenium sadzity,
iz nauk tych nie mozna juz w zaden sposob udoskonali¢. Ta wiara w perfekcyjno$c¢
minionych dokonan byta w istocie odpowiedzialna za zahamowanie rozwoju tych
dyscyplin. Krytyczne porzucenie tej wiary za$, ktére nastapito dopiero w XIX stu-
leciu, sprawito, ze w tych dyscyplinach dokonat si¢ przetom, jego skutkiem z kolei
byto powstanie nowych geometrii, nowych rachunkéw zdan i nowych dyscyplin
matematycznych. Obecnie rozwd¢j nauk $cistych doprowadzit do powstania tak
wielu rozmaitych dyscyplin, ze nie jest mozliwe, aby jeden czlowiek mogt zro-
zumie¢ calo$¢ dynamiczne rozwijajacego si¢ organizmu tych nauk.

Sadze, ze z filozofia jest podobnie: liczba dyscyplin, metod, form uprawia-
nia filozofii, a takze jej funkcji i zadan jest obecnie tak wielka i urozmaicona, ze
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nie sa one wszystkie mozliwe do cato$ciowego, spojnego ujgcia przez umyst
jednego cztowieka. Nie jest rowniez mozliwe, aby wspotczesdnie jeden cztowiek
byt w stanie uprawia¢ wszystkie dyscypliny filozoficzne i wypetnia¢ wszystkie
jej funkcje.

Oznacza to rdwniez, ze trudno jest uzasadni¢ eksluzywistyczne twier-
dzenie, iz ktérej$ z wyzej wymienionych funkcji i zadan filozofia spetniac nie
powinna lub ze ktéras z nich nie ma ,,prawdziwie” filozoficznego charakteru.
Takie podejscie do tego zagadnienia jest przejawem nie dajacych si¢ utrzymacé
uprzedzen lub normatywnych przekonan o naturze filozofii, ktére same winny
by¢ uprzednio filozoficznie uzasadnione. Zawe¢zone rozumienie funkcji filozofii
mozna bowiem probowac uzasadnia¢, przyjmujac uprzednio jakie$ normatywne
rozumienie istoty filozofii. Tak wtasnie postepuje wigckszos¢ filozofow; jest to
catkowicie zrozumiale, poniewaz, jak pytal retorycznie Tzvetan Todorov, czyz
mozna badac to, co ludzkie, nie zajmujac zadnego stanowiska? Znacznie mniej-
sza ich liczba jest przygotowana na to, ze ich normatywne rozumienie filozofii
niekoniecznie wzbudzi aprobate¢ zwolennikow odmiennego rozumienia ,,wylacz-
nych” czy ,,wlasciwych” form i norm filozofowania. Ta wewngtrzna niezgoda
jest przymiotem cechujacym filozofi¢ od jej poczatkow i nie ma powodow, aby
sadzié, iz obecnie miataby ona ten przymiot wewngtrznego ozywczego sporu
utraci¢. Sa natomiast mocne powody, aby sadzi¢, iz ten przymiot bedzie w niej
przybieral na sile, coraz mocniej podwazajac unitarystyczne i monotetyczne
tendencje.

Nie ma wigc rowniez podstaw do tego, by sadzié, iz da si¢ zdefiniowaé
istote filozofii lub ze da sig znalez¢ niepodwazalne i uniwersalne uzasadnienie
dla tej istotowosci. Nie ma takze powodow, aby sadzi¢, iz kiedykolwiek takie
porozumienie w tej kwestii na gruncie filozofii istnialo, sa natomiast powody,
aby twierdzi¢, iz jest to niepotrzebne, a nawet szkodliwe.

Filozofia w akademii

Znana obecnie filozofia to przede wszystkim filozofia akademicka. Obecnos¢
filozofii w akademii przybiera dwie postacie. Stanowi ona, po pierwsze, swoista
metodg 1 obszar dociekan. Po drugie, jest przedmiotem nauczania. Nalezy po-
wiedzie¢, ze pod jednym i drugim wzgledem filozofia w akademii nie czuje si¢
najlepiej?. Przede wszystkim dlatego, ze wraz z caltym jej inwentarzem dyscyplin
i subdyscyplin oraz funkcji i zadan filozofia w akademii si¢ nie miesci. Wynika
to stad, iz wtloczenie jej w upolityczniony, represyjny system badawczo-dydak-
tyczny, ktory przewrotnie glosi wolno$¢ dociekan naukowych i wolnos¢ stowa,
nie pozwala na wypetnianie przez nia wszystkich jej funkcji.

2 Por na ten temat: D. Leszczynski, Terazniejszos¢ i przysziosé filozofii, ,,0dra”, 2013, 5, s. 35-42.



47
Do €ZEGO POTRZEBNA JEST FILOZOFIA?

Wydaje si¢, ze ramach obecnego systemu najlepiej czuje si¢ filozof, ktory
redukuje swoje zadanie do funkcji analitycznej, znajdujac w niej bezpieczne
spetnienie swoich pretensji do naukowosci. Zarazem, za pomoca wypetniania
zadan analitycznych, najlatwiej mu przychodzi speinia¢ oczekiwanie systemu,
aby jego wysitki badawcze byly zgodne z obecnie obowiazujacymi kryteriami
naukowosci. O putapkach i niebezpieczenstwach dla samej filozofii, wynikaja-
cych z redukcji jej zadan do analizy, pisatem w innym miejscu?® i stowa dwczesnej
krytyki podtrzymuje.

Filozofia jako przedmiot nauczania

Filozofia potrzebna jest kazdemu, nawet jezeli o tym nie wie, tak jak kazdemu
potrzebne sa witaminy, nawet jezeli nie zdaje sobie z tego sprawy. Filozofia
jest jak powietrze, ktérym oddychamy; jak woda, ktéra pijemy. Przydaje si¢ ona
fizykom i geografom, literaturoznawcom i politologom, pedagogom i psycholo-
gom — kazdemu. Filozofia nie jest bowiem nauka wytacznie humanistycznag;
jest bowiem réwniez nauka $cisla oraz nauka spoteczna. Dlatego w przeszto-
Sci filozofia stanowita element wyksztatcenia uniwersyteckiego na kazdym
kierunku.

Obecnie przywilej obcowania z filozofia na studiach akademickich
przestal by¢ powszechny. Jest to skutek licznych przyczyn. Jedna z nich sa
reformy szkolnictwa wyzszego, w rezultacie ktorych wydziaty uniwersytec-
kie staty si¢ samodzielnymi jednostkami finansowymi w ramach uczelni.
W rezultacie tej transformacji prowadzenie zaj¢¢ przez nauczycieli jednego
wydziatu na innym wydziale wymaga wydatkowania pieniedzy poza dany
wydzial. Kazdy dziekan stara si¢ tego uniknaé, bo nie chce powigkszaé
deficytu, ktory wobec niewystarczajacego finansowania jest nieuchronng i
dotkliwa codziennoscia akademickiego zycia w Polsce. To doprowadzito do
rozpadu uniwersytetow na rywalizujace ze soba przedsigbiorstwa, stan ten za$
jest rownoznaczny z wyrzeczeniem si¢ idei i funkcji uniwersytetu. Redukcja
liczby zajg¢¢ z filozofii na innych kierunkach, kiedy$ obowiazkowych, jest
konsekwencja tej glteboko patologicznej sytuacji prawnej. Filozofia mogtaby
spetnia¢ wyzej wspomniane, nieocenione funkcje inspiracyjne i interpreta-
cyjne w nauczaniu kazdego przedmiotu akademickiego, lecz obecny sposob
finansowania uczelni faktycznie to uniemozliwia.

W nauczaniu filozofii w systemie akademickim napotykamy liczne inne
problemy. Po pierwsze, studiowac filozofi¢ przychodza zazwyczaj umystowosci
zaniepokojone, krytyczne i poszukujace. Nigdy nie byto ich wiele, obecnie jednak

3 A. Chmielewski, Stan filozofii we wspdlczesnej Polsce. Glos w dyskusji ,, Kondycja filozofii polskiej:
dawniej i teraz”, ,Diametros”, 18-20 czerwca 2004, http://www.diametros.iphils.uj.edu.pl.
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jestich jeszcze mniej. Jest tez spora liczba takich osob, ktore przychodza na studia
filozoficzne, kierujac si¢ mylnym przekonaniem, ze to fatwe studia. Zazwyczaj
szybko i gorzko sig¢ rozczarowuja i czgsto odchodza.

Po drugie, do niedawna studenci mogli studiowa¢ drugi kierunek bezptat-
nie. Przychodzili na filozofi¢ w sporej liczbie, poniewaz wielu z nich odczuwato
taka potrzebg. Najnowsze regulacje t¢ mozliwo$¢ im odebraty. Wskutek tego
liczba studentow filozofii w catej Polsce nagle spadta.

Po trzecie, coraz trudnej jest nawiazac¢ kontakt intelektualny z mtodzieza
przychodzaca na uczelnie, poniewaz jest ona coraz stabiej przygotowana do
refleksji filozoficznej. Nasze szkoty sa §wietne, ale nie ucza tego, co jest sine
qua non przygotowania do filozofii, a mianowicie sceptycyzmu. Mtodziez
jest fachowo uczona faktow, a takze religijnych dogmatow, ale nie jest uczona
krytycznego, problematyzujacego myslenia. Obecne uwarunkowania prawne
zniechecaja nauczycieli do takich krytycznych zadan i metod. To w konsekwen-
cji zniechgca do staran samych akademickich nauczycieli filozofii, albowiem
nawiazanie intelektualnego kontaktu z takimi osobami wymaga wigkszego
wysitku i cierpliwosci.

Jest to takze cze$¢ przyczyny, dla ktérej — po czwarte — niektorzy akade-
miccy filozofowie lekcewaza zadania dydaktyczne, tym bardziej, ze sa rozliczani
nie z prowadzonych zaje¢, lecz z produkcji tekstow naukowych. Dla takich prak-
tyk jednak nie ma usprawiedliwienia. Jak si¢ komus nie chce pracowac, to nie
powinien zajmowac stanowiska na publicznej uczelni.

Filozofia jako zawod

Krazy przesad, ze absolwenci filozofii zasilaja w gtownej mierze szeregi bez-
robotnych. Nic dalszego od prawdy. Z licznych badan wynika, ze absolwenci
filozofii sa w najmniejszym stopniu narazeni na bezrobocie sposrod absolwentéw
wszystkich kierunkow. Ogélnos$¢ i uniwersalno$¢ ich wyksztatcenia daje im ela-
stycznos¢, jakiej nie oferuje zaden inny kierunek humanistyczny, techniczny czy
przyrodniczy. Jest tak dlatego, ze — parafrazujac Alberta Einsteina — edukacja
filozoficzna nie polega na uczeniu si¢ faktow czy dogmatdw, lecz na ¢wiczeniu
umystu w mys$leniu.

Prawda jest, ze wyksztaltcenie filozoficzne nie definiuje kariery zawodowej
absolwenta. Wr¢cez przeciwnie, pozostawia ja otwarta. Lecz na tym wilasnie polega
wielka zaleta edukac;ji filozoficznej. Czy bowiem na trudnym rynku pracy lepiej
sobie poradzi inzynier, filolog czy historyk, ktory nie umie nic innego poza tym,
czego go nauczono w jego waskiej specjalnosci? Weale nie: specjalisci sa czgsto,
zwlaszcza teraz, ofiarami swej waskiej specjalizacji. Bycie filozofem to zawdd
przysztosci.
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Specyfike zdolnosci i kompetencji, jakie daje wyksztatcenie filozoficzne,
ilustruje przyktad, stanowiacy przy tej sposobnosci jedna z postaci interwencyjnej
funkcji filozofii w moim rozumieniu. Kiedy podjalem si¢ stworzenia aplikacji
Wroctawia o tytut Europejskiej Stolicy Kultury 2016, zatrudnitem kilkoro mto-
dych filozoféw do wspotpracy. Zaden z nich, tak jak ja, nie byt licencjonowa-
nym artysta ani nawet licencjonowanym znawca czy zarzadca kultury. Jednak
bez filozoficznej, nieskrgpowanej wyobrazni i twdrczosci, swobody skojarzen
1 btyskotliwosci, filozoficznego dystansu do zadania, jakie mieliSmy wykonacé,
Wroctaw nie zdobylby tego tytutu, ktorego konsekwencje siggaja bardzo daleko
poza wasko pojmowana kulturg artystyczna.

To samo dotyczy rozmaitych innych dziedzin, w ktoérych osoby z wy-
ksztatceniem filozoficznym radza sobie znacznie lepiej niz inne. Filozofowie
sa $wietnymi przedsigbiorcami, menedzerami, dziennikarzami, artystami,
filmowcami, sprawdzaja si¢ w kazdej dziedzinie. W krajach bardziej cywili-
zowanych filozofow zatrudnia si¢ w szpitalach, gdzie stuza jako egzystencjalni
doradcy dla cierpiacych, poniewaz umieja rozumie¢ innego cztowieka. Sa
zatrudniani w przedsigbiorstwach, gdzie uczestnicza w zarzadzaniu organizacja
pracy, poniewaz umieja dostrzec problemy niedostrzegalne dla innych.

Filozofia jest nieustannym sporem o najwazniejsze ludzkie sprawy, po-
niewaz najwazniejsze ludzkie sprawy budza najgoretsze kontrowersje. Filozofo-
wie spieraja si¢ o wszystko, takze o to, jak naucza¢ filozofii. Spieramy si¢ o to,
ktoéry z paradygmatdéw nauczania filozofii winien uzyskac¢ priorytet. Niezgoda
filozofow w tym zakresie ostabia nasza pozycj¢ wobec instytucji edukacyjnych,
cho¢ zarazem trzeba ja traktowac jako $wiadectwo korzystnego zréznicowania
srodowiska filozoficznego w Polsce 1 intensywnosci jego zycia intelektualnego.
W przeciwienstwie do teologdw, nie jesteSmy zmuszeni wyznawa¢ zadnych
dogmatow ani broni¢ zadnej ortodoksji. Filozof, ktory staje w obronie dogmatu,
zaprzecza swojemu powotaniu.

Walczymy réwniez o powrdt filozofii do szkot. Wprowadzenie filozofii do szkot
pozwolitoby podnie$¢ poziom nauczania w samych szkotach, a takze na wszystkich
kierunkach akademickich. Co wigcej, pozwoliloby zakonczy¢ konflikt polityczny
o miejsce religii i etyki w szkotach. Nalezy bowiem jednoznacznie stwierdzi¢ gorzka
prawde, ze lekcje religii w szkole szkodza wierze religijnej, Kosciotowi i edukacji.
Obecnos¢ religii w szkole jest kompromitujaca dla Kosciota, poniewaz ujawnia jego
zadze wladzy doczesnej, ktora mu nie przystoi, poniewaz, jak sam glosi, jego krolestwo
jest nie z tego $wiata. Kompromituje réwniez wladze panstwowe, poniewaz ujawnia
ich upokarzajaca stuzalczo$¢ wobec Kosciola, ktora wtadzom Panstwa jeszcze mniej
przystoi. Szkoda, ze tylko odwazniejsi kaptani i politycy osmielaja si¢ to przyznac,
cho¢ zazwyczaj z cicha i1 potgebkiem. Przykro, ze tylko nieliczni filozofowie
zdobywaja si¢ na odwagge, aby to powiedziec.



50

ADAM CHMIELEWSKI

Filozofia jako sfera dociekan

Odnoszac si¢ do samopoczucia filozofii jako naukowego dociekania, prowadzo-
nego w ramach obecnego systemu akademickiego, poprzestang na wskazaniu kilku
zaledwie przyktadow, ktore ilustruja powody jej obecnej niekorzystnej kondycji*.

Filozofowie sa traktowani przez obecny system jak niepotrzebni pariasi.
To przejaw dominujacego filistynizmu wiadz edukacyjnych wszystkich szczebli,
skoncentrowanych na naukach ,,twardych”, od ktorych oczekuje sig, ze beda
przynosi¢ dochod, najlepiej w trybie natychmiastowym. Wigkszos$¢ ludzi sadzi,
ze filozofia nie daje dochodu, ani natychmiastowego, ani tym bardziej duzego.
Dlatego ulega instytucjonalnej marginalizacji. Dzieje si¢ tak ze szkoda dla stu-
dentow i catego systemu nauczania. Z tej perspektywy sytuacja filozofii wyglada
fatalnie: na mocy szkodliwego stereotypu filozof dochodu nie przynosi; na dodatek,
jezeli powaznie traktuje swoje powotanie, to przynosi same klopoty. Wielu sadzi
wigc, Zze nie ma po co takiego wspierac.

Skutkiem takiego stosunku do filozofii polscy reprezentanci tej dyscypliny
pracuja w warunkach dalekich od adekwatnosci. Nie sta¢ nas na wiele elemen-
tarnych narze¢dzi wspomagajacych nauczanie, na nowoczesny sprzgt czy drobne
remonty. Nie sta¢ nas rowniez na finansowanie wymiany naukowej. Pod tym
wzgledem jestesmy w sytuacji podobnej do instytutu, w ktorym pracowat Max
Kadzielski, bohater znanego filmu Olafa Lubaszenki ,,E = mc?".

Gdy idzie o finansowanie filozoficznych dociekan naukowych, prowadzace
je jednostki akademickie sa traktowane gorzej niz po macoszemu. Niektore
instytuty humanistyczne, prowadzace masowe nauczanie, jeszcze niedawno
dysponowaty dos$¢ sporymi srodkami finansowymi. Dzialo si¢ to jednak gtow-
nie dlatego, ze same je zarabiaty dzigki prowadzeniu ptatnych zaje¢ zaocznych.
Odbywato si¢ to kosztem zmniejszenia intensywnosci badan naukowych, obni-
zenia ich poziomu, a niekiedy ich catkowitej atrofii. Koncentracja na zadaniach
dydaktycznych odciagneta wigc wielu humanistow od tworczej pracy naukowej,
sita bezwladnos$ci za$ ten stan si¢ utrzymuje.

Wyzej wspomniany i niecatkiem konstytucyjny strumien finansowania
jednak juz wysecht z powodu nizu demograficznego, natomiast sita bezwtad-
no$ci tego stanu, ktory trwat dwie dekady, sprawia, ze uczeni, przeobrazeni
gléwnie w nauczycieli, nie powrocili do badan. Innymi slowy, masowe na-
uczanie zaszkodzilo humanistyce na dtugi czas. Wydobycie si¢ z tego stanu
bedzie wymagato zmiany pokoleniowej, ktora rychto nie nastapi. Najbardziej
dotkliwy problem polega bowiem na tym, ze srodki finansowe pozyskiwane
z zaocznego nauczania podlegaty natychmiastowej konsumpcji, uzupetniajac
nie tylko kieszenie etatowych dydaktykow, ale takze niedostatecznie finan-

4 Kwestie te omawiatem szeroko w rozmaitych publikacjach, m.in. tek$cie pt. Ascetyzm wyuczony. Wersja
akademicka, [w:] Adam Chmielewski, Psychopatologia zycia politycznego. Podrgcznik ilustrowany, Oficyna
Wydawnicza Atut, Wroctaw 2009, ss. 132-156.
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sowane uczelnie. Nie zostaty wykorzystane na planowe zatrudnianie nowych
mtodych kadr. Zahamowana wymiana kadr jest takze konsekwencja ustawy
narzucajacej wymog habilitowania si¢ kazdemu zatrudnionemu na etacie dy-
daktyczno-naukowym. Skutkiem jest to, ze zwigksza si¢ liczba samodzielnych
pracownikow, zmniejsza si¢ za$§ liczba miejsc dla mtodych aspirantow do
uprawiania nauki, w rezultacie tego konieczna wymiana kadr nie nastgpuje.
Ksztatcimy wigc bardzo licznych doktoréow, wielu spos$rod nich to wybitni
badacze, a potem wyrzucamy ich za drzwi akademii.

Filozofia jest kierunkiem trudnym i elitarnym, wigc nie prowadzila ma-
sowego nauczania, stad zarabiata niewiele. Budzet kazdego instytutu filozofii
wynosi znikome kilka procent dochodéw osigganych na przyktad przez instytuty
politologii czy socjologii.

Gdy za$ idzie o sytuacje instytutow filozofii w relacji do instytutow nauk
przyrodniczych. Zilustruj¢ to za pomoca przyktadu: grant badawczy biologa lub
chemika, wynoszacy 5 mln zlotych, uwaza si¢ za $redni. Z tej kwoty uczony
przyrodnik moze sobie wyptaci¢ ok. 10 procent w formie honorarium. Grant
filozoficzny, wynoszacy 50 tys. ztotych, uwaza si¢ za duzy. Podobnie jak przy-
rodnik, filozof moze sobie wyptaci¢ ok. 10 procent tego grantu jako honorarium
1 to roztozone na kilka lat oraz pomniejszone o nieuchronne podatki. Ta réznica
jest obezwladniajaca i mocno zniechgcajaca do pracy.

Innymi stowy, filozofowie padli ofiarg ideologii, zgodnie ktora nauka
winna przynosi¢ dochdd. To szkodliwa fikcja: my$l naukowa przynosi dochody
W powiazaniu z przemystem i szeroko rozumiana sfera publiczng. W Polsce jednak
nie wdraza si¢ rodzimych idei, ani technicznych, ani humanistycznych, poniewaz
polski przemyst i polska kultura przejmuja gotowe technologie oraz tzw. ,,formaty”
z krajéw rozwinigtych. Problem ten wida¢ na przykladzie osiagnie¢ polskich
uczonych-przyrodnikéw: dzigki tym grantom niekiedy odkrywaja wielkie rzeczy,
ale wdraza sig je za granica, nie w Polsce. Polskie odkrycie niebieskiego lasera
to jeden przyktad, grafen to kolejny. Innymi slowy, polski podatnik finansuje
odkrycia, ktore aplikuja przedsigbiorstwa zagraniczne i z nich korzystaja. Logika
kaze zadac¢ pytanie, czy w ogdle ma sens wydawanie pienigdzy polskiego podat-
nika na kosztowne badania w naukach przyrodniczych, skoro nie ma mozliwosci
wdrozenia ich wynikéw z korzys$cia dla spoleczenstwa, ktore za to ptaci? Idzie
o to, ze — nomen omen — filozofia wydatkowania pieniedzy na badania naukowe
jest pod tym wzgledem co najmniej problematyczna.

Mentalnos¢ kolonialna
Filozof zyje wsrod ksiazek i dla ksiazek: cudzych i whasnych, przeczytanych i tych

do przeczytania, tych napisanych i tych, ktére pragnie napisa¢. Pod tym wzglgedem
polscy filozofowie znajduja si¢ w sytuacji bedacej skutkiem swoistej kolonialnej
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mentalnosci, ktéra cata polska kultura narzucita sobie samej i ktéra jest niczym
innym, jak tylko gl¢boko zakorzenionym kompleksem nizszosci. Zgodnie z ta
mentalnoscia jesteSmy krajem zap6znionym, ktory winien nieustannie doganiaé
kraje bardziej rozwinigte i czerpa¢ z nich dobre wzory.

Zapdznienie naszego kraju pod wieloma wzgledami nie podlega dyskus;ji.
Jednakze ta mentalno$¢ przektada si¢ na nastgpujace negatywne zjawiska,
ktore w Polsce ksztattuja pracg naukowa we wszystkich dziedzinach, dociekan
filozoficznych nie wylaczajac. Kiedy bowiem filozof zwraca si¢ do wydawcy
z propozycja wydania wtasnej ksiazki, to wydawca pyta, czy oprdcz maszyno-
pisu przyniesie rowniez pieniadze na jej wydanie. Wydawcy w Polsce bowiem
zarabiaja na instytucjonalizacji przymusu publikowania, w obliczu ktérego stoja
wszyscy uczeni. Majac na uwadze ngdz¢ finansowej kondycji filozoféw, pytanie
o pieniadze, ktore filozof nieuchronnie ustyszy, zniecheca go w ogdle do pisania.
Fakt, ze w Polsce jeszcze istnieja piszacy filozofowie nalezy zawdzigczac¢ ich pasji
1 poczuciu powotania. Kondycje t¢ ilustruje status pisma ,,Studia Philosophica
Wratislaviensia”, ktore wydajemy we wroctawskim Instytucie. Rychto po utwo-
rzeniu udalo si¢ je wprowadzi¢ na ministerialna list¢ czasopism punktowanych;
publikacja ogloszona w naszym pismie uzyskuje 9 punktow. Pismo to wydajemy
w cztery osoby, ktore od blisko dziesigciolecia nie otrzymuja wynagrodzenia za
swoja praceg, a ponadto jesteSmy zmuszani do upokarzajacego zabiegania o Srodki
finansowe, aby méc wydawac pismo, jak gdyby praca na rzecz nauki byta nasza
prywatna sprawa.

Ale jest takze druga strona tego medalu, ktéra jeszcze bardziej pogarsza
sytuacje polskich filozoféw. Niekiedy bowiem wydawcy zwracaja si¢ do mnie
z pros$ba o przettumaczenie jakiej$ zagranicznej ksiazki na jezyk polski. Wowczas
jednak nie prosza o pieniadze, ale wrecz je proponuja, cho¢ zazwyczaj sa to kwoty
mizerne. Czynia tak dlatego, ze wskutek tej powszechnej kolonialnej mentalnosci
latwiej jest sprzedac ksiazke autora obcego anizeli rodzimego. W obliczu dylematu:
(1) napisa¢ wlasna ksiazke, co wymaga wielkiego wysitku, a potem znalez¢ $rodki,
aby zaptaci¢ za jej wydanie, czy tez (2) przettumaczy¢ ksiazke, co wymaga znacznie
mniej wysitku, i dosta¢ za to jakiekolwiek pieniadze, wielu humanistéw w Polsce
rozstrzyga ten wybor jednoznacznie na rzecz opcji drugie;.

Po trzecie, obecne procedury wspierania badan naukowych w filozofii i hu-
manistyce maja nastgpujaca negatywna konsekwencjg: wnioskodawca o grant
humanistyczny, starajac si¢ uzasadni¢ zwigkszenie kwoty, o ktéra zabiega, nie
moze ubiegac si¢ o zwigkszenie honorarium za swoja prace, albowiem zostanie
uznany za zachlannego i grantu nie otrzyma. Jest za to aktywnie zachgcany do
tego, aby wnioskowaé o pieniadze na zakup ksigzek zagranicznych, tre$ciowo
powiazanych z projektowanymi badaniami. Dzieje si¢ tak z mysla o dorownywaniu
do poziomu zachodnich badan — to jeszcze jeden przejaw kolonialnej mentalnosci.
Skutek jest taki, ze polski podatnik wydaje ogromne kwoty na wsparcie autorow
i wydawcodw zagranicznych, zamiast wspierac¢ autorow i wydawcow krajowych.
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To kolejny przyktad podcinania wiotkiej gatezi, ktorej ostatkiem sit czepia si¢
polska humanistyka.

Jeszcze jeden przyklad, zaczerpnigty z osobistych aktualnych doswiadczen,
ilustrujacy nastgpny aspekt kondycji polskiej humanistyki. Podczas niedawnego sym-
pozjum wystapit w naszym Instytucie mtody wybitny filozof i psycholog z Kanady.
Byt we Wroctawiu tylko przejazdem. Wiasciwym celem jego wizyty w Polsce byto
pragnienie uzupetnienia swoich badan nad zlem; uznal, Ze niezbgdna w tym celu
jest wizyta w muzeum holokaustu w Auschwitz-Birkenau. Jego osobiste dochody i
fundusze badawcze, ktére ma do dyspozycji, pozwalaja mu na taki rodzaj pracy i
badan, ktorych czgscia jest krotka wycieczka za ocean. Tak postepuja badacze
w dziedzinach humanistycznych we wszystkich rozwinigtych krajach, poniewaz ich
praca jest szanowana, za$ ich wysitek, jako istotny, jest traktowany w sposob godny.
Nie do pomyslenia jest, aby polski filozof pozwolit sobie na tego rodzaju wypad za
ocean, poniewaz uznal, Ze to jest konieczne do uzupelnienia jego badan.

W mentalnos$ci polskich decydentow dominuje neoliberalny filistynizm.
Humanista, aby osiagna¢ cokolwiek znaczacego, musi przej$¢ przez ciernistg
1 dlugotrwala droge staran o grant, ktorych jest bardzo niewiele, wynik tych
zabiegow jest bardzo niepewny, za$§ w przypadku powodzenia, wydawanie i roz-
liczanie otrzymanych §rodkow jest regulowane tak sztywno i rygorystycznie, jak
gdyby z punktu widzenia grantodawcy uczony byt naciagaczem i potencjalnym
zlodziejem. I niekiedy, niestety, jak ujawniono niedawno na Politechnice Wroclaw-
skiej, okazuje sig, ze rzeczywiscie bywa nieuczciwy. Sadze jednak, ze postawom
nieuczciwos$ci bardziej sprzyja instytucjonalizacja zasady podejrzliwo$ci wobec
uczonych, anizeli instytucjonalizacja zasady zaufania.

Ambasadorowie polskiej kultury?

Sytuacja instytucjonalna, w jakiej znalazta si¢ polska mysl filozoficzna, zadata
jej cios bardziej obezwladniajacy anizeli poddanie jej politycznej kontroli przez
miniony quasi-totalitarny rezym. Obecny system, wbrew wlasnej retoryce, aktyw-
nie zniechgca do myslenia i oryginalnos$ci. Tym sposobem stajemy si¢ pustynia
intelektualna, ktéra jest kolonizowana przez obce wptywy filozoficzne. Nasz
status pariaséw w kraju jest odczuwany przez naszych kolegéw za granica, ktérzy
pracuja w nieporéwnanie wigkszym komforcie. Nie jestesmy dla nich partnerami
we wspolnych przedsigwzigciach, lecz co najwyzej odbiorcami i powielaczami
ich dziet. Tym sposobem tracimy szans¢ wspottworzenia polskiej kultury i na
bycie jej ambasadorami za granica. Wskutek tego ambasadorami Polski za gra-
nica sa miodzi ludzie, dobrze wyksztatceni za pieniadze polskiego podatnika,
ktorzy pracuja za granica jako pomywacze, hydraulicy i budowlancy, nie za$
jako tworczy badacze, swobodnie poruszajacy si¢ wérdd swych zagranicznych
kolegdéw z ufnoscia we wilasne intelektualne zdolnosci.
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Abstract

In response to the recent assaults on the philosophical education and research by
the educational authorities in Poland, the author attempts to explain the nature and
functions of philosophy. He argues that philosophical reflection enables one to work
out the general outlook of the world and performs a number of other functions essential
for both the academic and public life, such as explanatory, speculative, inspirational,
interpretative, analytical, and critical ones. The author stresses in particular the
interventionist function of philosophy, which justifies its involvement in the public
life. Philosophy is thus a science, an art, and an action. It is also a profession and
a vocation, and, by the virtue of its nature, it is both ubiquitous and omnipresent
but also exclusive. In conclusion, the author critically assesses the condition of the
philosophical education, as well as the status of philosophical investigations, which he
perceives as the result of misguided decisions of the public authorities which brought
about the marginalisation of the humanities in Poland.
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